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RESUMO

O principio fundamental da presungdo de inocéncia, também conhecido como "presuncéo de
ndo culpabilidade, € um alicerce essencial na protecdo dos direitos individuais e na manutencéo
do Estado Democratico de Direito. Este principio dispde que qualquer individuo acusado de um
crime devera ser considerado inocente até que sua culpabilidade seja comprovada de forma
inequivoca através de um devido processo legal. Contudo, na pratica, o cenério € preocupante.
Em sentido diametralmente oposto, surgiu nas Gltimas décadas o conceito "in dubio pro
societate,” que estabelece que na existéncia de davida, a decisdo deve favorecer a sociedade, 0
gue gera um embate direto com os direitos constitucionalmente previstos. Isso porque essa
pratica, em regra, resolve a divida razoavel em favor da acusacéo, violando a presun¢do da néo
culpabilidade e, por conseguinte, o devido processo legal. Os magistrados frequentemente o
adotam em decisGes de pronuncia, transferindo a responsabilidade de julgamento para a
sociedade, 0 que deturpa o préprio procedimento bifasico. Essa tergiversacdo dos magistrados
em decisdes de pronuncia representa um ponto critico na fragilizacdo da presungdo de
inocéncia, criando precedentes perigosos acerca da interpretacdo das normas vigentes. Diante
deste cendrio, esta pesquisa busca analisar de forma critica essa prética, considerando néo
apenas seus impactos no ambito juridico, mas também as implicacdes sociais, a fim de
contribuir para a construcdo de um ambiente juridico mais justo, onde a busca pela verdade ndo
conflite com a protecéo dos direitos individuais, mas caminhe em harmonia com os principios

constitucionais que resguardam o Estado Democratico de Direito.

Palavras chaves: In dubio pro societate. Presuncdo de inocéncia. Devido Processo Legal.

Prondncia.



ABSTRACT

The fundamental principle of the presumption of innocence, also known as "presumption of
non-guilt,” is an essential foundation in safeguarding individual rights and maintaining the
Democratic Rule of Law. This principle stipulates that any individual accused of a crime should
be considered innocent until their guilt is unequivocally proven through due legal process.
However, in practice, the scenario is concerning. In a diametrically opposite sense, the concept
of "in dubio pro societate” has emerged in recent decades, establishing that in the presence of
doubt, the decision should favor society, creating a direct conflict with constitutionally
guaranteed rights. This is because, in general, this practice resolves reasonable doubt in favor
of the prosecution, violating the presumption of non-guilt and, consequently, due legal process.
Judges often adopt this approach in pronouncement decisions, shifting the responsibility of
judgment to society, thereby distorting the two-phase procedure itself. This deviation by judges
in pronouncement decisions represents a critical point in weakening the presumption of
innocence, creating dangerous precedents regarding the interpretation of existing norms. In this
scenario, this research seeks to critically analyze this practice, considering not only its legal
implications but also its social ramifications, aiming to contribute to the construction of a fairer
legal environment where the pursuit of truth does not conflict with the protection of individual
rights but instead aligns with the constitutional principles that safeguard the Democratic Rule
of Law.

Keywords: In dubio pro societate. Presumption of innocence. Due Process of Law.

Pronunciation.
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INTRODUCAO

O principio da presuncdo de inocéncia, também conhecido como presungdo de néo
culpabilidade, conforme bem elenca Rangel®, € um pilar essencial na protecio dos direitos
individuais e na manutencdo do Estado Democratico de Direito. Consagrado no artigo 5° da
Constituicdo Federal vigente, ele estabelece que qualquer individuo acusado de um crime deve
ser considerado inocente até que sua culpabilidade seja comprovada de maneira inequivoca por
meio de um processo legal adequado e justo?. Pedra angular em sistemas legais democraticos,
garante que o Onus da prova recaia sobre a acusacdo, ndo sobre o acusado, evitando
precipitacdes e condenagdes injustas.

Conforme Aury Lopes Jr. 2 leciona, a presuncdo de inocéncia transcende as etapas do
processo penal, abrangendo desde o inicio da investigacdo até a fase de julgamento e possiveis
recursos. Ela desencadeia a ideia de que um individuo ndo pode ser tratado como culpado antes
que uma sentenca final condenatoria transitada em julgado seja proferida por um tribunal
competente. 1sso assegura que o devido processo legal seja baseado em provas sélidas e em
conformidade com as normas legais e éticas, preservando os direitos fundamentais de cada
cidad&o.

Todavia, na pratica, o cenario é desanimador. Em sentido diametralmente oposto ao
instituido pela Constituicdo Federal vigente, nas Gltimas décadas emerge o conceito "in dubio
pro societate.". Esse termo, de forma sucinta, estabelece que na existéncia da davida, a decisdo
deve ser tomada a favor da sociedade®. Isso cria um conflito direto com o principio da presungdo
de inocéncia, pois, em sua aplicacdo, a duvida razoavel é resolvida em favor da acusacéo,
violando diretamente 0 “in dubio pro reo” e, por conseguinte o devido processo legal

Os magistrados, que deveriam desempenhar um papel crucial assegurando a néo
violacdo dos direitos e garantias dos acusados, o adotam de forma contumaz, mesmo sem este

possuir endosso formal,® para amparar decisdes de prontncia do rito de julgamentos de crimes

L RANGEL, Paulo. Tribunal do jari: visio linguistica, historica, social e juridica. 6. Ed. S&o Paulo: Atlas, 2018,
p. 275. E-book. Disponivel em: Biblioteca Digital/ https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em: 20 nov.
2023.
2 BRASIL. [Constituicdo (1988)]. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica, [2016]. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/
Constituicao.htm. Acesso em: 20 nov. 2023.
3 LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. Ed. Sdo Paulo: Saraiva Educagdo, 2023, p. 43. E-book.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em 10 out. 2023.
4 RANGEL, Paulo. Direito Processual Penal. 29. ed. Barueri, Atlas, 2021. p. 618. E-book. Disponivel em:
Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em 20 nov. 2023.
> LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. Ed. S&o Paulo: Saraiva Educacéo, 2023, p. 178 - 372. E-bhook.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em 10 out. 2023.
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dolosos contra a vida de modo que, ao término do sumario da culpa, transferem a
responsabilidade de julgamento para a sociedade em juri popular indo em contramé&o ao devido
processo legal, a presuncdo de inocéncia e desvirtuando o préprio procedimento biféasico.®

Por conseguinte, essa tergiversacdo dos magistrados em decisdes de pronuncia
representa ponto critico quando se trata da fragilizacdo da presuncédo de inocéncia, vez que cria
precedentes perigosos acerca da interpretacdo das normas vigentes’. E ainda, como resultado,
pessoas que deveriam ser tratadas como inocentes até prova em contrario acabam enfrentando
um julgamento publico antecipado e, em muitos casos, injusto. Além disso, mesmo quando
eventualmente séo absolvidos, sofrem as graves consequéncias do estigma social, tendo suas
vidas e reputac@es prejudicadas irreparavelmente.®

Ante 0 exposto, torna-se crucial analisar criticamente essa pratica, motivo pelo qual esta
pesquisa ird considerar ndo apenas seus impactos no ambito juridico, mas também as
implicacdes sociais. No decorrer dos capitulos apresentados, abordadas as motivacdes e 0s
impactos do uso do "in dubio pro societate”, em especial em decisdes de pronuncia. Também
serdo examinados outros conceitos fundamentais, como o "in dubio pro reo,” bem como
questionado o papel dos magistrados no processo judicial a fim de aprofundar de forma coesa
e gradual a compreensdo da problemaética.

Utilizando-se de bibliografia ja produzida sobre o tema em questdo, além da analise de
casos concretos contemporaneos, este estudo visa contribuir para a construcdo de um ambiente
juridico mais justo, onde o equilibrio entre a busca pela verdade ndo conflite com a protecao
dos direitos individuais, mas caminhem conjuntamente em consonancia com 0s principios

democréaticos que fundamentam nossa sociedade.

® LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. Ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacdo, 2023, p. 373. E-book.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em 10 out. 2023.
7 STRECK, Lénio Luiz. Hermenéutica juridica e(m) crise: uma exploracdo hermenéutica da construcdo do
Direito, 2014, p. 166-167 apud JUNIOR, Aury. Direito processual penal. 20. Ed. S8o Paulo: Saraiva Educacéo,
2023, p. 412-432. E-book. Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso
em 20 nov. 2023.
8 LOPES JR., Aury L. Direito processual penal. 20. Ed. S&o Paulo: Saraiva Educacdo, 2023, p. 35. E-bhook.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em 10 out. 2023.
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1. APLICABILIDADE DA PRESUNCAO DA INOCENCIA E DO “IN DUBIO PRO
SOCIETATE” NO SUMARIO DA CULPA

No contexto do sistema de justica penal brasileiro, a relacdo entre a presuncdo da
inocéncia e o principio "in dubio pro societate” tem sido objeto de acalorados debates e
profundas reflexdes, especialmente no que concerne a sua aplicabilidade no rito do julgamento
de crimes dolosos contra a vida. Em razdo disto, este capitulo se dedica a explorar as
implicacdes e desafios da aplicabilidade desses dois principios fundamentais no ambito do
sumario da culpa, ora conhecido como judicium acusationes, especificando, inicialmente, para
melhor compreensdo, as possiveis decisdes durante essa fase, bem como suas particularidades.

A medida que avancamos neste capitulo, exploraremos de maneira mais aprofundada o
sumario da culpa, seu papel e sua relevancia no contexto do sistema de justica penal brasileiro.
E fundamental contextualizar esse estagio do processo para a compreensdo de como cada um
destes se manifestam concretamente e as possiveis motivacfes que direcionam os magistrados
a aplica-los ao término da primeira fase do rito em questéo.

Portanto, este capitulo se propde a desvendar as nuances e 0s dilemas subjacentes a estes
conceitos, preparando o terreno para uma analise aprofundada das implicacdes juridicas e
sociais que surgem desse equilibrio delicado entre direitos individuais e interesses coletivos no

sistema de justica penal brasileiro.
1.1. Da primeira fase — Judicium Accusationis

No ambito dos ritos processuais, destaca-se o procedimento de julgamento dos crimes
dolosos contra a vida, que se diferencia dos demais em virtude de suas duas fases distintas,

sendo sua instituicdo prevista expressamente na Constituicdo Federal ° vigente, vejamos:

E reconhecida a instituicdo do jari, com a organizacao que lhe der a lei, assegurados
a) a plenitude de defesa;

b) o sigilo das votacoes;

¢) a soberania dos veredictos;

d) a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida

Trata — se de um procedimento escalonado, bifésico cuja primeira etapa, popularmente

conhecida como "sumério da culpa”, corresponde a um juizo da imputagdo (judicium

® BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia, DF: Presidente da Republica,
[2016]. Disponivel em: <https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em:
4 set. 2023.
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accusationis) sendo que, sua finalidade reside na analise critica da admissibilidade da acusacéo
perante o Tribunal. Nesse sentido, correlaciona Santos*:

O procedimento para os processos de competéncia do Tribunal do Juri apresenta duas
fases, sendo, por isso, denominado escalonado ou, ainda, bifasico, bipartido ou misto.
A primeira fase refere-se ao juizo de admissibilidade da acusacdo (ou juizo de
prelibacdo) que inicia com o oferecimento da denincia e se encerra com a decisao de
prondncia, constituindo, assim, o judicium acusationis (ou sumario da culpa) cuja
instrucdo criminal seguirad o procedimento especial previsto nos arts. 406 a 497 do
CPP. Ja a segunda fase refere-se ao julgamento do mérito da acdo (juizo de delibacéo),
iniciando-se com a apresentacdo do rol de testemunhas pelas partes e terminando com
o julgamento feito pelos jurados, constituindo, assim, o judicium causae (juizo da
causa), seguindo a disciplina prevista nos mesmos arts. 406 a 497 do citado diploma
legal.).

Nesta fase, 0 magistrado desempenha o papel de examinar minuciosamente os autos do
processo com o objetivo de determinar se existem indicios suficientes de autoria e provas da
materialidade do crime. Em contribuicdo ao tema, Campos ! elucida que o objetivo central é
avaliar a existéncia dos requisitos essenciais para a determinacdo de se 0 caso deve ou ndo ser
encaminhado para julgamento popular, diga-se “jari”.

Correlaciona o autor que o sistema juridico, através dos artigos 406/421 do Codigo de
Processo Penal'?, estabelece essa etapa como preparatoria e seletiva, uma espécie de filtro que
separa 0s casos que devem ser remetidos ao Juri daqueles que ndo atendem aos critérios
necessarios para tal julgamento. Assim, desempenha um papel crucial na triagem das causas e
na garantia de que apenas 0s casos com base sélida em evidéncias sigam para o julgamento
pelo Tribunal Popular.

Em contribuicdo, Goulart® trata que:

Inicia-se a primeira fase com o recebimento da pe¢a acusatoria (denancia ou queixa),
oportunidade em que o magistrado designa audiéncia para o interrogatorio do
acusado, notificando as partes interessadas do teor de sua decisao. Ao acusado deve-
se garantir, por meio da citagao, prévia ciéncia da imputagdo que lhe ¢ feita. No dia e
na hora designados, o acusado sera interrogado, concedendo-se as partes a
possibilidade de elaborar indagacdes visando ao esclarecimento de algum fato, caso
em que o juiz formulara as perguntas correspondentes se as entender pertinentes e
relevantes. Apresentada ou nao a defesa prévia, no prazo de trés dias apés o interroga-
torio proceder-se-a, em um primeiro momento, a inquiri¢ao das testemunhas arroladas

10 SANTOS, Vauledir Ribeiro; TRIGUEIROS NETO, Arthur da Motta. Exame da ordem. Sdo Paulo: Método,
2010, p. 1523-1524.

HCAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do Juri. 4. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015, p.45-46. Disponivel em: Biblioteca
Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em: 22 out. 2023.

BRASIL. Cddigo de Processo Penal. Brasiliaz Senado Federal, 1941. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm> Acesso em: 05 set, 2023

13 GOULART, Fabio Rodrigues. A Tribunal do juri: aspectos criticos relacionados a prova. Sio Paulo: Atlas,
2008, p. 10. E-book. Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em 22
nov. 2023
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pela acusacio, e somente apos serdo ouvidas as de defesa. Encerrada a fase de
instrucao, com a producao das provas requeridas pelas partes, o juiz dara vista dos
autos para alegacdes ao 6rgao da acusagao, pelo prazo de cinco dias, e em seguida,
por igual prazo, ao defensor do réu (art. 406 do CPP). Se houver querelante, este falara
antes do Ministério Publico, por igual prazo, e havendo assistente, 0 prazo correra
para ele conjuntamente com o do Ministério Publico.

Essa fase, que pode ser considerada como um filtro procedimental do jdri, € fundamental
para a justica criminal, uma vez que evita que casos frageis ou carentes de provas substanciais
sejam submetidos ao Tribunal Popular, poupando tempo e recursos e garantindo que apenas 0s
casos que realmente merecem a atencéo do jiri sejam levados adiante.'*

Além disso, essa andlise critica da prova busca assegurar que o julgamento pelo Juri
seja baseado em informacdes confidveis e consistentes, fortalecendo a integridade e a equidade
do sistema judicial. Dessa forma, o juizo de acusagdo desempenharia um papel crucial na busca
por justica garantindo que somente aqueles casos em que a acusagdo € apoiada por provas
robustas avancem para a fase de julgamento perante o Tribunal Popular.

Nesse sentido, a esséncia do sumario da culpa esta inextricavelmente ligada ao principio
da presuncdo de inocéncia, que presume a ndo culpabilidade de todo acusado até que sua culpa
seja estabelecida de forma inequivoca e indiscutivel. O 6nus da prova recai primariamente sobre
o Estado, obrigado a apresentar indicios concretos e convincentes que justifiguem a
continuidade do processo penal e sua eventual remessa a segunda fase, o "judicium causae".*

Este principio visa a prote¢cdo da dignidade humana e dos direitos fundamentais do
acusado, assegurando que a carga da prova ndo seja transferida indevidamente ao individuo sob
investigacdo. Esta diligéncia é o contraponto necessario para evitar a persecucao arbitraria e
salvaguardar a presuncdo de inocéncia, principio axial de qualquer sistema de justica penal
imparcial e justo.

Dessa forma, o processo tem inicio com o oferecimento da dendincia ou queixa-crime e
encerra a primeira fase com a prolacdo de uma das quatro decisdes possiveis, quais sejam:
pronuncia, absolvicdo sumaria, desclassificacdo ou improndncia do réu. A aceitacdo da
acusacao &, portanto, um momento crucial nesse procedimento.

Nesse sentido, Campos*® conclui que:

14 GOULART, Fabio Rodrigues. A Tribunal do jari: aspectos criticos relacionados a prova. Sio Paulo: Atlas,
2008, p. 11-13. E-book. Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em
22 nov. 2023
15 FERRAJOLLI, Luigi. Direito e Razdo. Teoria do Garantismo Penal. 3 ed. Sdo Paulo, RT, 2002, p. 49. E-book.
Disponivel em: https://www.academia.edu/ Acesso em 21 out. 2023.
18CAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do Juri. 4. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015, p. 140. E-book. Disponivel em:
Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em: 22 out. 2023.
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O rito s6 é escalonado em duas fases, porque o legislador entendeu que remeter
alguém a julgamento por seus pares ndo é um passeio dominical, mas algo muito sério,
constrangedor ao extremo para o réu, que ocupa o banco da ignominia e, por que néo,
constrangedor também para a sociedade, que v& um integrante seu em posicédo
vexatoria, expondo até as visceras as mazelas daqueles agrupamento humano.

O autor lanca luz sobre a complexidade e a seriedade do processo de julgamento por
jari, destacando a decisdo do legislador de dividir esse processo em duas fases, revelando uma
profunda consideracdo pela dignidade do réu e pela relagéo intrincada entre justica e sociedade.

A primeira fase, caracterizada pela analise cuidadosa das provas, representa uma
abordagem criteriosa para garantir que o réu ndo seja submetido a um julgamento pablico sem
uma base solida para a acusacao, ja que a decisao de levar alguém a julgamento por seus pares,
como mencionado, além de ser um ato sério e constrangedor, também pode resultar em

condenagdes injustas. Greco apud Goulart

Diz ainda Vicente Greco: “Usando expressoes populares, pode-se dizer que compete
ao juiz evitar que um inocente seja jogado ‘as feras’, correndo o risco de ser
condenado, ou que o jari pode fazer uma injustiga absolvendo, nao podendo fazer uma
injustica ao condenar.” E conclui: “O raciocinio do juiz da pronancia, entao, deve ser
0 seguinte: segundo minha convicg¢ao, se este réu for condenado havera uma injustica?
Se sim, a decisao devera ser de improntncia ou de absolvigdo sumaria.”.

No entanto, essa exposicdo publica também é vista como constrangedora para a
sociedade ja que testemunha ndo apenas a culpa ou inocéncia do réu, mas também as
imperfeicdes e mazelas do proprio sistema legal e da sociedade em si. O rito escalonado é,
portanto, considerado como um reflexo das considerac@es morais, éticas e sociais que permeiam
0 sistema de justica. Ele aborda a questdo de como equilibrar a busca pela verdade e justica
com a preservacao da dignidade do réu e a exposicao das fraquezas e desafios da sociedade.

Neste raciocinio o Codigo de Processo Penal, em seu artigo 4157, destaca-se por seu
carater imediato de reconhecimento da inocéncia do acusado, sem a necessidade de submeté-lo

a um julgamento perante o Tribunal do Juri, vejamos:

Art. 415. O juiz, fundamentadamente, absolvera desde logo o acusado, quando:
(Redacdo dada pela Lei n® 11.689, de 2008)

| — provada a inexisténcia do fato;

Il — provado ndo ser ele autor ou participe do fato;

111 — o fato ndo constituir infracdo penal

IV — demonstrada causa de isencdo de pena ou de exclusdo do crime.

"BRASIL. Cddigo de Processo Penal. Brasilia: Senado Federal, 1941. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm. Acesso em: 05 set. 2023.
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Nesse sentido, Mirabete!® destaca a importancia de ter uma prova firme, inequivoca,
completa, transparente, devidamente comprovada e livre de qualquer davida relacionada a
justificacdo ou elemento excludente. Isso ocorre de maneira a garantir que a formulacao de um
juizo de admissibilidade da acusacéo néo resulte em uma evidente injustica.

Isso demonstra também o reconhecimento do sistema legal em garantir a importancia
de uma avaliacéo precisa e justa desde as etapas iniciais do processo penal.

Como esclarece Campos®®, a andlise aprofundada da constitucionalidade do
mencionado artigo, que retira o julgamento de um crime doloso contra a vida de seu juiz natural,
0 Juri, revela como essa instituicdo é predominantemente uma garantia individual. Optar por
ser imediatamente absolvido por um juiz togado é considerado mais benéfico para o individuo
do que aguardar o julgamento pelos seus pares, sujeito a eventualidade de uma condenacao
injusta.

Destaca ainda que a absolvi¢do sumaria pelo Juri somente é possivel ap6s a conclusao
de toda a instrucdo, diferentemente de outros procedimentos criminais em que pode ocorrer
logo apds a resposta a acusacdo, conforme previsto no art. 397 do CPP. O regulamento do rito
do Jari é distinto e deve ser respeitado, uma vez que se trata de um procedimento especial com
caracteristicas proprias.

Para Norberto Avena?’, o julgamento popular, uma vez que sujeita o acusado a
exposicdo perante a comunidade, acarreta uma consideravel pressdo. Portanto, em uma
sociedade regida pelo Estado Democratico de Direito, com o risco de imposicao de uma coercado
ilegal, ndo se deve submeter o individuo a condi¢édo de réu a menos que haja evidéncias minimas
que indiguem sua participacdo no ato, ou quando for manifestamente claro que sua conduta foi
licita.

Conclui-se que a absolvicdo sumaria é uma medida que busca a justica e a protecéo dos
direitos do acusado, assegurando que individuos inocentes ndo sejam injustamente submetidos
a um julgamento e a possiveis penas. Ela reflete a importancia do devido processo legal e da
presuncao de inocéncia no sistema de justica penal, atendendo em sua esséncia aos principios
da dignidade da pessoa humana e da duracdo razoavel do processo, deitando profundas raizes

constitucionais.?

BMIRABETE, Julio Fabbrini. Processo penal. Sdo Paulo: Atlas, 1995, p. 410.

®CAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do Jdri. 4. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015, p. 165. E-book. Disponivel em:

Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em: 22 out. 2023.

AVENA, Norberto. Processo penal. 14. ed. Sdo Paulo: Método, 2022, p. 795. E- book. Disponivel em: Biblioteca

Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em 10 out. 2023

ZLNICOLLIT, André Luiz. Manual de processo penal. 5. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014, p. 494.
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Desta forma, atua como um mecanismo que impede a supressdo injusta destes
principios, visando que apenas casos com evidéncias substanciais e convincentes prossigam
para o julgamento completo.

Noutro giro, em atencdo a competéncia minima do juri de julgar crimes dolosos contra
a vida e seus conexos, ndo havendo provas durante o sumario da culpa de que a acusagao se
configura crime desta espécie, tendo desta forma, definicdo normativa diversa, 0 magistrado
podera fundamentadamente proferir a decisdo de desclassificacdo para o tipo penal adequado,

remetendo 0s autos ao juizo competente. In verbis:

Art. 418. O juiz podera dar ao fato definicdo juridica diversa da constante da
acusacdo, embora o acusado fique sujeito a pena mais grave. (Redagéo dada
pela Lei n° 11.689, de 2008)

Art. 419. Quando o juiz se convencer, em discordancia com a acusa¢do, da existéncia
de crime diverso dos referidos no § 10 do art. 74 deste Cédigo e ndo for competente
para o julgamento, remetera os autos ao juiz que o seja.?

Essa disposicdo destaca a importancia de garantir que o processo penal esteja em
conformidade com os principios da justica e da legalidade. Proporciona ao magistrado a
oportunidade de interpretar corretamente os fatos apresentados, permitindo assim, uma
apreciacdo mais precisa das circunstancias.

Isso ndo apenas atende a busca pela verdade, mas também protege os direitos
fundamentais do acusado, garantindo que a interpretacdo da lei seja adaptada as nuances
especificas de cada caso. Dessa forma, reforca a ideia de que a justica deve ser aplicada de
maneira sensata e proporcional, considerando as peculiaridades de cada situacdo equilibrando
a necessidade de punicdo com a salvaguarda dos direitos individuais.

Neste raciocinio, Walfredo Cunha Campos,?® contribui ao definir a aplicabilidade da
decisdo de desclassificacdo, quando, ap06s a instru¢do probatdria, 0 magistrado discorda da
adequacao tipica alegada na denlncia ou queixa-crime. Nessa hipOtese, este possui a
prerrogativa de remanejar o delito da competéncia do tribunal do jari para o juizo singular,
reavaliando se o0 caso deve prosseguir perante um juri popular ou se pode ser julgado de forma

mais adequada e precisa em um juizo singular.

2Z2BRASIL. Cddigo de Processo Penal. Brasilia: Senado Federal, 1941. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.html. Acesso em: 05 set. 2023.

23 CAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do Juri. 4. ed. S&o Paulo: Atlas, 2015, p. 152. E-book. Disponivel em:
Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em: 22 out. 2023.
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Adicionalmente, o autor ressalta, trata-se de uma decisdo interlocutéria modificadora da
competéncia pela matéria destacando suas duas espécies:

Ha duas espécies de desclassificagdo: A desclassificagao propria (que é a prevista no
art. 419 do CPP) se da quando o juiz entende que o imputado praticou outro crime que
nao um doloso contra a vida, sem indicar, contudo, a qualificacdo juridico-penal do
fato que entenda ter sido praticado pelo acusado, sob pena de antecipar o julgamento
da causa. Ja a desclassificagdo impropria ocorre na hipotese de o juiz desclassificar a
imputagao original para outro crime de competéncia do Juri (v. g., de homicidio para
infanticidio).

A possibilidade de reavaliacdo da tipificacdo do crime por parte de um magistrado
desempenha um papel fundamental na promocao da precisdo do julgamento j& que tem o
potencial de assegurar que o tribunal do juri seja reservado exclusivamente para casos que
verdadeiramente se enquadrem em sua competéncia, enquanto encaminha outros casos para um
julgamento mais apropriado e especifico perante um juizo singular.

Além disso, é de grande importancia na prevencao de equivocos que poderiam levar a
acusacdes indevidas ou sentencas injustas. Esse mecanismo de correcdo possibilita um
direcionamento adequado de cada caso para o forum apropriado, a fim de ser tratado de acordo
com a tipificacdo correta, levando em consideracdo as respectivas nuances legais.

Essa precisdo é essencial para promover decisdes justas e equitativas vez que dispde do
poder de evitar ainda que casos inapropriados sejam levados ao tribunal do jdri, onde a
gravidade da acusacao poderia levar a consequéncias graves e injustas para o acusado.

Entende-se que a responsabilidade dos magistrados vai além da mera analise probatdria;
também inclui a correta aplicacdo das hipoteses de absolvicdo sumaria quando for o caso,
assegurando que aqueles que claramente ndo praticaram atos criminosos sejam prontamente
inocentados. A decisdo de absolver sumariamente um acusado é uma medida que visa a reparar
danos a honra e a liberdade de individuos injustamente acusados, respeitando assim o principio
da dignidade humana.

Isso destaca a importancia de garantir que o processo penal seja conduzido de maneira
justa e eficaz, de acordo com as evidéncias apresentadas e em conformidade com as leis, de
modo a assegurar a integridade do sistema de justica. Como efeito processual, tem-se o

fortalecimento da garantia do devido processo legal, destacado no artigo 5° inc. LIV da
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Constituicdo Federal que assegura que ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem
o devido processo legal. 24

Por outro lado, ndo sendo cabivel a absolvicdo sumaria e ndo sendo oportuna a
desclassificacdo do tipo penal, o0 Cédigo de Processo penal regula ainda duas outras possiveis
decisdes durante o judicium causae: quais sejam: prondncia e impronincia. Vejamos a primeira
hipotese: “Art. 413. O juiz, fundamentadamente, pronunciard o acusado, se convencido da
materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagdo. ”?°

Esclarecem Ribeiro Santos e Trigueiros Neto?® acerca da prontincia que esta atua como
declaracdo de viabilidade acerca da pretensdo acusatoria quando resta comprovado que o0 crime
ocorreu e que existem indicios contundentes que o imputado possa ter cometido ou concorrido
para 0 cometimento deste, encerrando um juizo valorativo acerca das provas explicitas nos
autos, desta maneira: “Vé-se que o legislador exige a concorréncia de dois requisitos para a
pronuncia: materialidade do fato e indicios suficientes de autoria ou de participacdo. Em outras
palavras, exige-se a comprovagao do bindmio autoria/materialidade”.

Em complemento a matéria, Campos?’ enfatiza que o magistrado deve nio apenas
identificar as evidéncias que comprovam a materialidade e autoria do crime, mas também
avaliar sua eficacia probante. Ele deve determinar se essas evidéncias sdo suficientes para
justificar o julgamento do caso pelo Tribunal do Jari, evitando, no entanto, utilizar termos
excessivamente carregados que possam influenciar negativamente a imparcialidade dos

jurados. Ainda, Aury Lopes Jr., acresce em sua obra:

Portanto, a prondncia ndo vincula o julgamento, e deve o juiz evitar o0 imenso risco de
submeter alguém ao juri, quando ndo houver elementos probatérios suficientes
(verossimilhanca) de autoria e materialidade. A ddvida razoavel ndo pode conduzir a
prondncia.®

A contribuicdo de Aury Lopes Junior, ressalta um ponto crucial, destacando sob essa

perspectiva, a importancia da solidez das evidéncias neste momento. A pronuncia, portanto,

24BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia, DF: Presidente da RepUblica,
[2016]. Disponivel em: <https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em:
4 set. 2023.

BBRASIL. Cddigo de Processo Penal. Brasilia: Senado Federal, 1941. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm> Acesso em: 05 set. 2023.

BSANTOS, Vauledir Ribeiro; TRIGUEIROS NETO, Arthur da Motta. Exame da ordem. ed. Sdo Paulo: Método,
2010, p. 213.

2 CAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do Jiri. 4. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015, p. 104. E-book. Disponivel em:
Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em: 22 out. 2023.

28 LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacéo, 2023, p. 372. E-book.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em 10 out. 2023
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ndo deve ser utilizada como um mecanismo para resolver todas as duvidas que possam surgir
durante o processo penal, mas sim para determinar se existem elementos probatorios robustos
que justifiguem a continuacao do julgamento perante o juri.

A observacdo destaca a importancia de evitar que a pronuncia seja usada como um mero
tramite formal ou que haja sua instrumentalizacdo para relegar os casos, mesmo presente a
duvida razoavel, ao tribunal do jdri. Conforme enfatizado, é necessario que haja uma
verossimilhanca substancial nas provas que sugiram que o réu € o autor do crime em quest&o.

Neste raciocinio, Campos evidencia que:

A prondncia é uma decisao interlocutéria mista ndo terminativa que encerra uma fase
do processo sem condenar ou absolver o acusado. E a chamada sentenca processual
que, apds andlise das provas do processo, declara admissivel a acusagdo a ser
desenvolvida em plenério de Juri, por estar provada a existéncia de um crime doloso
contra a vida e ser provavel a sua autoria. E tal decisio o divisor de aguas entre o

judicium accusationes e o judicium causa

Assim, pronunciar o réu ndo implica em juizo da causa, ja que isso revela-se a cargo do
corpo de jurados em segunda fase do procedimento, mas concerne a convic¢do de que ha
elementos probatdrios referentes a autoria e materialidade que justificam a apreciacdo da
acusacéo pelo Tribunal do Jari. E uma decis&o de admissibilidade da dentncia/queixa-crime de
modo que exige a conviccao prévia do juiz. Trata-se de um ato que exige grande cautela do
magistrado e analise meticulosa dos autos ja que tem o poder de relegar o acusado a um
julgamento publico.

Assim, para a decisdo de pronuncia, ndo é suficiente que a autoria seja apenas possivel,
no sentido de ser possivel determinar que uma pessoa € a autora do crime; é necessario ir além,
a autoria deve ser provavel, elevando-se a mera possibilidade com evidéncias convincentes da
pratica da conduta criminosa por uma pessoa especifica. Este critério ressalta a importancia de
ndo apenas a possibilidade tedrica, mas a probabilidade substancial de autoria ao considerar a
pronincia em um processo criminal.°

Essa abordagem objetiva ndo apenas garantir a justica, mas também prevenir evidentes

injusticas, ao estipular que a decisdo de pronuncia deve repousar sobre fundamentos palpaveis

2 CAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do Jiri. 4. ed. Séo Paulo: Atlas, 2015, p. 103. Disponivel em: Biblioteca
Digital. Acesso em: 22 out. 2023
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e suficientes, em conformidade com os principios do devido processo legal e da presuncao de
inocéncia.

Por outro lado, a decisdo de impronuncia estabelece ndo estando convencido o
magistrado, seja em virtude a materialidade ou da existéncia de indicios de autoria ou coautoria
0 processo devera ter seu julgamento formal, se encerrando em primeira fase e ndo sendo réu

ser levado a jari popular. In verbis:

Art. 414. Néo se convencendo da materialidade do fato ou da existéncia de indicios
suficientes de autoria ou de participacdo, o juiz, fundamentadamente, impronunciara
0 acusado.

Paragrafo Gnico. Enquanto ndo ocorrer a extincdo da punibilidade, podera ser
formulada nova denlincia ou queixa se houver prova nova.*

Ou seja, havendo a duvida razoavel, o réu deve ser impronunciado e, como se trata de
uma decisdo em que ndo resolvera o mérito da matéria e sequer extinguira a punibilidade do
réu, nada obsta que se formule nova acusacdo em caso de superveniéncia de provas até entéo
desconhecidas.

Noutras palavras, a decisdo de impronuncia é decisdo interlocutoria mista terminativa
no processo penal que encerra a primeira fase, a formacéao da culpa, sem adentrar no mérito da
questdo. Quando ndo ha provas da materialidade do crime ou indicios suficientes de autoria, 0
magistrado deve julgar o réu como impronunciado, o que implica na rejei¢do da denuncia ou
gueixa, e ndo na rejeicdo da pretensdo punitiva do Estado ja que mantém a possibilidade de
revisdo do processo caso surjam evidéncias adicionais.

A impronuncia, portanto, ndo significa uma declaracdo de inocéncia do acusado, mas
sim a constatacdo de que ndo ha indicios suficientes para submeté-lo a julgamento pelo Tribunal
do Jari. De igual modo que objetiva proteger o réu de um possivel julgamento pablico sem
haver justa causa também ampara o direito do detentor do jus puniendi de exercé-lo caso
eventualmente faca-se necessario.

Findados esclarecimentos acerca das decisdes possiveis quando na primeira fase deste

procedimento, Guilherme Souza Nucci ensina que:

A finalidade da existéncia de uma fase preparatoria de formacao da culpa, antes que
se remeta 0 caso a apreciacdo dos jurados, pessoas leigas, recrutadas nos variados

%BRASIL. Codigo de Processo Penal. Brasilia: Senado Federal, 1941. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm> Acesso em: 05 set. 2023.

3INUCCI, Guilherme Souza. Tribunal do Juri. 2 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2011, p. 86-87 apud
CAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do Juri. 4. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015, p. 138-139. Disponivel em: Biblioteca
Digital. Acesso em: 22 out. 2023
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segmentos sociais, € evitar o erro judiciario, seja para absolver, seja para condenar.
Porém, fundamentalmente, para evitar a condenagao equivocada. Afinal, o Estado se
comprometeu a evitar o erro judiciario e, ndo sendo possivel, envidara esforcos a
repara-lo (Art. 5°, LXXV, CF).%

Assim, o0 sumario da culpa representa uma etapa fundamental no procedimento do
Tribunal do Jari. Ao analisar a admissibilidade da acusacéo e a existéncia de indicios suficientes
de autoria e materialidade do crime, os magistrados tém a opcéo e o dever de desempenhar um
papel crucial na protecdo dos direitos fundamentais dos acusados. Esta fase do processo nao se
trata apenas de um mero tramite, mas sim de um escudo protetor que impede a submiss&o injusta
de individuos ao julgamento penal.

Como elenca Aury Lopes Jr.:3

Como consequéncia, o fundamento da legitimidade da jurisdicdo e da independéncia
do Poder Judiciério estd no reconhecimento da sua funcédo de garantidor dos direitos
fundamentais inseridos ou resultantes da Constituicdo. Nesse contexto, a funcéo do
juiz é atuar como garantidor dos direitos do acusado no processo penal.

Nesse sentido, é imperativo que 0s magistrados atuem com extrema cautela e rigor em
suas decisbes ao término da primeira fase do procedimento, garantindo que somente 0s casos
em que ha indicios robustos de culpa sigam para a fase de julgamento pelo Tribunal do Juri.
Erros nessa etapa podem resultar em julgamentos injustos e na privacdo da liberdade de
inocentes.

Conclui-se que o sumario da culpa no procedimento do Tribunal do Juri € uma peca
fundamental para a preservacédo dos direitos e garantias dos acusados. Magistrados devem agir
com diligéncia e imparcialidade ao avaliar as provas apresentadas, evitando ao méximo a
submissdo de inocentes a um julgamento publico.

A responsabilidade inerente a essa fase do processo € um elemento-chave para a justica
e a equidade no sistema de justica criminal, e cuidados extremos devem ser tomados para evitar
injusticas irreparaveis. Dessa forma, cabe destacar a seguir o principio da presuncdo da

inocéncia, o qual merece protagonismo neste momento tdo acalorado.

32 NUCCI, Guilherme Souza. Tribunal do Jari. 2 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2011, p. 74.
3 LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacdo, 2023, p. 28. E-book.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em 10 out. 2023
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1.2. Principio da Presunc¢éo da Inocéncia: Fundamentos e desafios

Consagrado no artigo 5°, inciso LVII, da Constituicio Brasileira®*, o principio da
presuncdo de inocéncia representa um dos alicerces fundamentais do processo penal. Sua
existéncia e aplicacdo nédo apenas refletem o estado do sistema juridico, mas também indicam
0 grau de evolugdo civilizatoria de uma sociedade.

No que diz respeito a sua origem, consoante Lopes Jr.,% o principio da presuncéo de
inocéncia remonta ao direito romano. No entanto, ele destaca que durante a Baixa Idade Média,
esse principio foi obscurecido, sendo completamente invertido, devido as praticas inquisitoriais
da época.

Assim, salienta o professor, que desta forma, o principio da ndo culpabilidade foi
consagrado com a promulgacéo da Declaracdo dos Direitos do Homem e do Cidadéao de 1789,
documento onde se estabeleceu que: "Todo acusado é considerado inocente até ser declarado
culpado e, se julgar indispensavel prendé-lo, todo rigor desnecessario a guarda de sua pessoa
devera ser severamente reprimido pela lei".*®

Ademais, foi a consolidacdo dos direitos humanos e o fortalecimento do Estado de
Direito, com a promulgacao da Declaracdo Universal dos Direitos Humanos em 1948, que se
conferiu ao principio da presungdo de inocéncia uma prote¢do ainda maior. Dessa forma, esse
principio estabelece que ninguém serd processado sem que haja a devida observancia das
garantias constitucionais daquele que estiver sendo acusado de um delito. *’

Conforme Aury Lopes Jr. ® este vetor manifesta-se em dupla dimenséo:

E um principio reitor do processo penal e seu nivel de eficicia denota o grau de
evolucdo civilizatoria de um povo. Do “ndo tratar o réu como condenado antes do
transito em julgado”, podemos extrair que a presuncdo de inocéncia é um “dever de
tratamento processual”, que estabelece regras de julgamento e de tratamento no
processo e fora dele. Manifesta-se numa dupla dimensdo: a) interna: estabelecendo
que a carga da prova seja integralmente do acusador; impondo a aplicacdo do in dubio
pro reo; limitando o campo de incidéncia das prisdes cautelares; b) externa: exige uma
protecdo contra a publicidade abusiva e a estigmatizacdo do acusado, assegurando a
imagem, dignidade e privacidade do réu.

3 BRASIL. [Constituicdo (1988)]. Constituicdo da RepUblica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia, DF:
Presidente da Republica, [2016]. Disponivel em:
<https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em: 4 set. 2023.
%5 LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacédo, 2023, p.42. E-book.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em 12 out. 2023
% DECLARAGCAO DOS DIREITOS DO HOMEM E DO CIDADAO, 1789. Universidade de Sio Paulo:
Biblioteca Virtual de Direitos Humanos, 2015. Disponivel em: <http://www.direitoshumanos.usp.br/. Acesso em:
06 out. 2023.
S"ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS. Declaragio Universal dos Direitos Humanos, 1948. Disponivel
em: <http:/www.onu-brasil.org.br/documentos direitos humanos.php.>. Acesso em: 21.out. 2023.
BLOPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. ed. Sdo Paulo: Saraiva Educagdo, 2023, p.49. E-book.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em 10 out. 2023.
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Extrai-se entdo que a dimensdo interna do principio da presuncdo de inocéncia
estabelece uma série de regras cruciais no contexto do processo penal, implicando dizer, a
exemplo, que a responsabilidade de provar a culpa recai integralmente sobre o acusador. Ou
seja, € incumbéncia do Ministério Pdblico ou do autor da acusacdo apresentar evidéncias
robustas que demonstrem a autoria do réu e a materialidade do delito ora imputado. 1sso coloca
a defesa em uma posicao resguardada, ja que ndo é - ao menos em tese - obrigada a produzir
provas de inocéncia.

Deste modo, é possivel visualizar a necessidade do protagonismo do principio no
sumario da culpa, ja que neste momento o magistrado tera em méos o poder de levar ou nao o
réu a um julgamento popular. Em semelhante raciocinio, corrobora com o autor, 0 Douto Paulo
Dias, ao dizer que: “A Lei Maior buscou instituir o processo penal ndo para o alcance da
aplicagdo de uma pena a todo custo, mas para garantir a “prote¢cdo do mais fraco (acusado)
perante o mais forte (Estado)”*°

Conforme ressaltado por Avena®, é nitida a necessidade deste profissional
meticulosamente analisar as provas dispostas nos autos, a fim de que fagca um prévio juizo justo
de se ha ou ndo indicios suficientes de autoria e provas de materialidade daquele fato apurado
para que o judiciario ndo incorra em erro e o réu em injustica.

No que concerne ao “in dubio pro reo”, trata-se de uma maxima que compde o principio
e cuja abordado e cuja traducdo literal "na davida, a favor do réu" implica que presente a divida

razoavel durante o julgamento, deve ser resolvida em beneficio do acusado.

Dessarte, 0 Brasil recepcionou sim a presuncao de inocéncia e, como presuncéo, exige
uma pré-ocupacdo (como adverte Rui Cunha Martins) nesse sentido durante o
processo penal, um verdadeiro dever imposto ao julgador de preocupagdo com o
imputado, uma preocupacdo de trata-lo como inocente.*

Em sua dimensdo externa, como trata Lopes Jr., trata ainda respeito a protecdo da
imagem, dignidade e privacidade do acusado, tanto durante o processo quanto ap0s 0 seu
término exigindo que haja protecdo contra a publicidade abusiva, garantindo que a divulgacao

39 DIAS, Paulo Thiago Fernandes. A Adocdo do Adagio do In Dubio Pro Societate na Decisdo de Pron(ncia:
(in)constitucionalidade e (in)convencionalidade. E-book. Disponivel em: https://www.academia.edu/. Acesso em
11 out. 2023.
4AVENA, Norberto. Processo penal. 14. Ed. Sdo Paulo: Método, 2022, p. 795. E- book. Disponivel em:
Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em 10 out. 2023
41 LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. ed. Sdo Paulo: Saraiva Educagdo, 2023, p.43. E-book.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em 10 out. 2023
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de informagdes sobre o caso ndo prejudique a presungdo de inocéncia do réu #2. Isso significa
que a midia e outros agentes envolvidos no processo devem agir com responsabilidade ao

reportar sobre o caso ja que, como aduz Pereira®:

A midia, em razdo de sua poderosa fonte de apelo junto a populacdo, tem o poder de
influenciar na conformagdo das atitudes humanas e suas formas de conduta. A
consciéncia social, como argila na m&o de um artesdo, pode muito bem ser formada e
desformada pelos meios de comunica.

E possivel concluir que a presuncéo de inocéncia desempenha um papel fundamental
especialmente em casos de grande repercussao publica, a presungdo de inocéncia atua como um
escudo contra o estigma social associado as alegacdes criminais.

Ao propor garantir que a pessoa acusada ndo seja pré-julgada pela sociedade antes que
a culpabilidade seja estabelecida legalmente, a presuncdo de inocéncia busca evitar que a
exposi¢do publica durante o processo gere um estigma duradouro. A sociedade muitas vezes
forma suas opinides com base em informacg6es divulgadas pela midia, e o estigma pode se
manifestar mesmo antes da conclusao do julgamento. Nesse sentido, este vetor constitucional
atua como um contrapeso necessario, desencorajando a estigmatizagdo automatica do acusado.

Portanto, é fundamental equilibrar a necessidade de informagdo com a preservacao dos
direitos fundamentais dos acusados. O principio da presuncédo de inocéncia €, portanto, crucial
para garantir a justica e a equidade no sistema de justica criminal, pois imp&e que os acusados
sejam tratados dentro e fora dos tribunais como inocentes até que sua culpa seja provada de
acordo com o devido processo legal, contribuindo para um processo mais justo e imparcial,
protegendo os acusados de condenacBes prematuras, assegurando que o julgamento ocorra de
acordo com os principios constitucionais.

Aury Lopes Jr., apds esclarecer a abrangéncia interna e externa do principio também
aprofunda o tema trazendo uma construcdo acerca da eficacia da presungdo de inocéncia em
trés dimensdes, como: 1. Norma de tratamento; 2. Norma probatéria e 3. norma de
julgamento.**

Como uma norma de tratamento, (ja anteriormente abordada) exige que o0 réu seja

tratado como inocente internamente no processo até a eventual condenacéo penal transitada em

42 LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacgdo, 2023, p.49. E-book.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em 10 out. 2023
4 PEREIRA, André Luiz Gardesani. Juri, midia e criminalidade: propostas tendentes a evitar a influéncia da
midia sobre a soberania do veredicto. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p.322-323.
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julgado, sendo desvelada externamente como uma protegcdo contra publicidade excessiva e
estigmatizacdo do acusado de modo que sejam preservados seus direitos fundamentais em
ambos os cenarios.*

No que se refere a norma probatdria, 0 autor menciona que no processo penal, ndo ha
uma "distribuicdo de cargas probatorias" como no processo civil. A presuncdo de inocéncia
estabelece que a carga da prova recai integralmente sobre o acusador, sendo sua
responsabilidade apresentar evidéncias licitas e convincentes da culpa do acusado e da
materialidade da infrag&o.

Desse modo, leciona que ndo se admite a inversdo da carga probatdria, e todas as provas
devem ser obtidas e valoradas dentro dos padrfes constitucionais e legais. O réu deve ser
julgado com base em “prova" e ndo em "meros atos de investigacdo™ ou "elementos
informativos™ do inquérito.

Em concluséo ao raciocinio, destaca que, por seu turno, a presuncao de inocéncia, como
norma de julgamento, incide na definicdo e observancia do "standard probatério™.
Diferentemente da norma probatoria, atua na perspectiva subjetiva e requer a concretizacdo do

"in dubio pro reo" e do "favor rei".

O in dubio pro reo é uma manifestacdo da presun¢do de inocéncia enquanto regra
probatoria e também como regra para o juiz, no sentido de que ndo s6 ndo incumbe
ao réu nenhuma carga probatéria, mas também no sentido de que para condena-lo é
preciso prova robusta e que supere a divida razoavel. Na divida, a absolvicdo se
imp&e.*®

Neste mesmo raciocinio, Alexandre de Morais*’, faz sua contribuic&o:

O principio da presuncéo de inocéncia ndo se confunde com o principio in dubio pro
reo, pois, apesar de ambos serem espécies do género favor rei, existe substancial
diferenciacdo entre eles: enquanto o primeiro sempre tem incidéncia processual e
extraprocessual, o segundo somente incidira, processualmente, quando o 6rgao
judicial tenha ficado em divida em relagdo as provas apresentadas, devendo entdo
optar pela melhor interpretacdo que convier ao acusado. Note-se que se a acusagao
ndo tiver conseguido provar as alegagdes ofertadas contra o acusado, ndo existindo,
pois, qualquer divida no espirito do magistrado, permanecera a existéncia
do principio da presun¢do de inocéncia, sem, contudo, ter havido necessidade de
utilizacdo do in dubio pro reo.

4 ZANOIDE DE MORAES, Mauricio. Presunc&o de Inocéncia no Processo Penal Brasileiro apud LOPES JR.,
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Essa norma é vinculada aos valores humanitarios de igualdade, respeito a dignidade
humana e liberdade. Aplica-se ao longo de toda a persecucéo criminal, desde a fase de inquérito
até o transito em julgado, orientando as decisdes judiciais, desde as interlocutorias as sentencas
terminativas com base nos critérios axioldgicos mencionados. Conforme disserta Morais®®:
Pode-se concluir no sentido de que a previsdo do in dubio pro reo é um dos instrumentos
processuais previstos para garantia de um principio maior, que é o principio da inocéncia.

Estas dimensdes se interrelacionam e se complementam de modo que é relevante
enfatizar que essa presuncdo abrange também a asseguracdo da "motivacdo das decisdes
judiciais". Ao proporcionar uma fundamentacdo apropriada e esclarecimento dos motivos que
fundamentam a decisao, torna-se viavel avaliar se a presungdo de inocéncia foi devidamente
preservada, principalmente nas dimensdes vinculadas & norma probatéria e ao julgamento.*®

No entanto, recentemente, contrapde-se a este principio consagrado pela Lei Maior o
brocardo juridico “in dubio pro societate”. A relagdo entre a presuncdo da inocéncia e o
principio "in dubio pro societate” no &mbito do sistema de justica penal promove um debate
complexo, no qual se entrelacam valores fundamentais e desafios intrinsecos a busca pela
verdade no processo penal.

Enquanto a presungéo da inocéncia representa um esteio crucial na protegao dos direitos
individuais, resguardando o acusado de ser considerado culpado antes da concluséo do devido
processo legal, o "in dubio pro societate” adota uma postura que, paradoxalmente, pode
contribuir para a criacdo e perpetuacao de estigmas.

Isso porgue, contrapondo-se a essa premissa constitucional, sugere que, em caso de
duvida, a decisdo deve favorecer a sociedade. No contexto do julgamento de crimes dolosos
contra a vida, essa abordagem pode levar a uma presun¢do automatica de culpa ao ser usado
para embasar a prondncia, influenciando a percepcéo publica e alimentando a narrativa juridica
de que o acusado, ao enfrentar o processo legal, ja é presumivelmente culpado.>

Dessa forma, este capitulo busca explorar as implicacdes e os desafios decorrentes da
interacdo entre o principio da presuncdo da inocéncia e o conceito juridico "in dubio pro

societate” no contexto do sumario da culpa, delineando as nuances desses dois elementos e

% MORAES, Alexandre de. Direitos Humanos Fundamentais. 12. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2023. p. 362-363. E-
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examinando como influenciam a dinadmica do sistema de justica penal brasileiro. *!. Desta

forma, passemos de forma mais profunda a sua analise.
1.3. In dubio pro societate

Trata-se de um conceito juridico construido doutrinariamente e comumente aplicado em
processos sujeitos a competéncia do Tribunal do Jari. A méxima traduzida como "em duvida,
a favor da sociedade”, rege que, na primeira fase do rito, quando o magistrado enfrenta
incertezas quanto a autoria do crime imputado ao acusado, a decisdo indicada é a de pronuncia-
lo, encaminhando o caso para julgamento pelo Juri. Essa orientagdo se baseia na premissa de
que, diante de ddvidas, a opgdo mais vantajosa para a sociedade deve prevalecer.>

O mencionado conceito é frequentemente utilizado por uma parcela significativa dos
profissionais de direito em dois momentos especificos, quais sejam: 0 ato de aceitacdo da
dendncia e a decisdo de prondncia no juri, sendo nesta oportunidade, dado enfoque nesta tltima

hipotese. Conforme definicdo do promotor de justica Gustavo Roberto Costa:

O tal “principio” do in dubio pro societate € mais um entre tantos. Significa que, em
determinadas fases do processo penal — como no oferecimento da dendncia e na
prolacdo da decisdo de prondncia — inverte-se a logica: a ddvida ndo favorece o
réu, e sim asociedade. Em outras palavras, ao receber os autos do inquérito policial,
havendo duvida, deve o Promotor de Justica oferecer a deniincia. Da mesma maneira
na fase da pronudncia: se o juiz ficar em duvida sobre mandar o processo a jdri ou nao,
deve optar pela solugéo positiva.>®

Denota-se que uma parcela de juristas defende que, na fase de juizo de acusacao, o
principio do "in dubio pro societate" deveria prevalecer em oposic¢ao ao principio do "in dubio
pro reo”, argumentando que, quando surgirem incertezas sobre a autoria do crime, a decisdo de
pronuncia é considerada necessaria, permitindo que o juiz natural (o Tribunal do Juri) tome

conhecimento do caso e decida sobre a sua procedéncia.

51 RANGEL, Paulo. Direito processual penal. 30. ed. Barueri [SP]: Atlas, 2023, p. 133. E-book. Disponivel em:
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Assim, o principio nasce como uma ferramenta destinada a garantir a responsabilizacdo
de individuos acusados de crimes graves, especialmente aqueles relacionados a crimes dolosos
contra a vida. No entanto, a sua aplicacdo esta longe de ser isenta de controvérsias.

Objeto de intensos debates entre juristas, ndo é universalmente aceito especialmente por
ndo possuir amparo legal e ainda, por ser incompativel com os principios fundamentais do
Estado Democrético de Direito, especialmente com a presuncao de inocéncia ja que tende a se
manifestar em casos em que os indicios da autoria do réu e as provas da materialidade do crime
ndo sdo totalmente claros, mas ha um clamor social por uma resposta punitiva:

Em nobre raciocinio, Aury Lopes Jr.>* reforca a incompatibilidade deste com a estrutura

das cargas probatorias definida pela presuncéo de inocéncia. in verbis:

Além de ndo existir a minima base constitucional para o in dubio pro societate
(quando da decisdo de pronuncia), é ele incompativel com a estrutura das cargas
probatérias definida pela presuncédo de inocéncia. [...] A questdo foi tratada com muito
acerto por RANGEL que ao atacar tal construcéo, afirma que o chamado principio do
in dubio pro societate ndo é compativel com o Estado Democratico de Direito, onde
a duvida ndo pode autorizar uma acusagao, colocando uma pessoa no banco dos réus.
[...] O Ministério Publico, como defensor da ordem juridica e dos direitos individuais
e sociais indisponiveis, ndo pode, com base na divida, manchar a dignidade da pessoa
humana e ameacar a liberdade de locomogdo com uma acusacdo penal.

O autor destaca que ndo ha nenhum dispositivo legal que o autorize, 6nus da prova é do
Estado e ndo do acusado. Por derradeiro, enfrentando a questdo na esfera do Tribunal do Jdri,
segue o autor explicando que, se ha davida, € porque o Ministério Pablico ndo logrou éxito na
acusacdo que formulou em sua dendncia, sob o0 aspecto da autoria e materialidade, ndo sendo
admissivel que sua faléncia funcional seja resolvida em desfavor do acusado, mandando-o a
juri, onde o sistema que impera, lamentavelmente, é o da intima convicgdo.*

Lopes Jr., ressalta que ndo ha respaldo legal para o chamado principio "in dubio pro
societate” e é assertivo ao dizer que se houver davida, é porque o Ministério Pablico nédo
conseguiu apresentar uma acusacao convincente em relacdo a autoria e materialidade do crime,
e essa faléncia funcional ndo deve ser resolvida em desfavor do acusado, enviando-o ao juri,
onde prevalece o sistema da "intima convic¢do”, enfatizando ainda que a soberania dos jurados

ndo pode ser usada como justificativa para decisdes baseadas em duvidas.
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Ora, o O6nus da prova recai sobre o Estado, que deve demonstrar a culpabilidade do
acusado. Em outras palavras, a acusagdo deve apresentar evidéncias solidas que comprovem a
autoria e materialidade do crime. No entanto, o principio "in dubio pro societate” inverte essa
I6gica ao sugerir que, na davida, a acusacdo deve prevalecer, mesmo que as provas sejam
frageis, o que coloca o acusado em uma posi¢do de ter que provar sua inocéncia.*®

A justica deve ser pautada na busca pela verdade e na protegao dos direitos individuais,
e ndo na mera presenca de davidas. Nesse sentido, Campos acresce a discussdo os dizeres de
Nucci®’, o qual também se manifesta contra o uso desenfreado do mesmo por entender que essa
pratica compromete o Estado Democratico de Direito aduzindo que essa postura mina os
principios do Estado Democratico de Direito implicando em atuacdo jurisdicional fragil e
insensivel, que prefere pronunciar o acusado mesmo na auséncia de provas firmes e
incontestaveis.

Isso representa um risco significativo para os acusados, que podem ser submetidos a
julgamento pelo jari sem uma base probatdria sélida que justifique a acusagdo. Esse subterflgio
pseudo - principioldgico compromete a integridade do sistema de justica e coloca em risco 0s
direitos fundamentais dos acusados.>® A presuncéo de inocéncia e a busca pela verdade devem
prevalecer sobre o receio de que um culpado escape impune.

Como bem elenca Torres apud Goulart,>® ndo é adequado nem juridico invocar essa
expressdo na pronuncia, ndo devendo nenhum julgamento deve ser admitido com base na
duvida. Mesmo tratando-se de uma decisdo sobre a viabilidade da acusacéo e ndo de mérito, o
juiz deve afirmar fundamentadamente que esta convencido da ocorréncia do crime e da
existéncia de indicios de que o réu seja o autor. O juiz ndo deve afirmar ter duvidas, e, ainda
assim, pronunciar o réu alegando ser em prol do suposto interesse da sociedade.

Conforme entendimento de grande parte da doutrina garantista, além de violar

frontalmente o principio consagrado na Carta Magma, o principio sequer possui respaldo
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juridico, é o que bem elucida pelo informativo n° 493 da Sexta Turma do Superior Tribunal de

Justica, vejamos:

DENUNCIA. IN DUBIO PRO SOCIETATE. In casu, a dentncia foi parcialmente
rejeitada pelo juiz singular quanto a alguns dos denunciados por crime de roubo
circunstanciado e quadrilha, baseando a rejeicdo no fato de a denincia ter sido
amparada em delacéo posteriormente tida por viciada, o que caracteriza a fragilidade
das provas e a falta de justa causa. O tribunal a quo, em sede recursal, determinou o
recebimento da dendncia sob o argumento de que, havendo indicios de autoria e
materialidade, mesmo na divida quanto a participacdo dos corréus deve vigorar o
principio in dubio pro societate. A Turma entendeu que tal principio ndo possui
amparo legal, nem decorre da ldgica do sistema processual penal brasileiro, pois
asujeicao ao juizo penal, por si s, ja representa um gravame. Assim, é imperioso
gue haja razoavel grau de conviccdo para a submissdo do individuo aos rigores
persecutérios, ndo devendo se iniciar uma acdo penal carente de justa causa.
Nesses termos, a Turma restabeleceu a decisdo de primeiro grau. Precedentes citados
do STF: HC 95.068, DJe 15/5/2009; HC 107.263, DJe 5/9/2011, e HC 90.094, DJe
6/8/2010; do STJ: HC 147.105-SP, DJe 15/3/2010, e HC 84.579-PI, DJe 31/5/2010.
HC 175.639. AC, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, julgado em 20/3/2012.%°

Com precisdo, a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, conforme mencionado
anteriormente, sustenta a ndo aplicacdo do termo "in dubio pro societate™ no ambito penal,
baseando-se em sélida argumentacdo ao afirmar que tal principio ndo deve ser empregado
devido a falta evidente de respaldo juridico, indo de encontro com os ensinamentos de Paulo
Thiago Fernandes Dias que disserta acerca do brocardo que “nao ¢ uma norma, no contexto de
um Estado Democréatico de Direito, e nem possui qualquer dispositivo que lhe proporcione
respaldo fisico”.%!

Ademais, como elencado no acérddo do Habeas Corpus N° 175.639 2 do qual deriva o
informativo abordado, a simples submissao de um individuo ao juizo penal ja representa, por si
sO, uma seria restricdo a sua liberdade. Assim, embora seja notério que a maioria da
jurisprudéncia defenda a aplicacdo desse brocardo, seu uso na esfera criminal é desaconselhado
ja que sua aplicacdo indiscriminada resulta na violacao de outros principios fundamentais que

constituem a base do sistema juridico brasileiro.
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E certo a decisdo de prondncia exige em seu dispositivo regulador apenas indicios de
autoria, esteio probat6rio menor que o exigido para a sentenca condenatéria. Todavia, 0 mesmo
artigo também menciona a necessidade de um prévio convencimento. Nesta logica, é assertivo
o referido acordao ao definir como fundamental que haja um grau de convicgdo razoavel antes
de submeter alguém aos rigores do processo penal em atencdo aos gravames persecutorios,
sendo essencial que esteja presente a justa causa para admissibilidade da ac¢do penal.

Em critica a utilizagdo do “in dubio pro societate”, 0 Ministro Celso de Mello enfatiza
que os fundamentos democraticos do sistema constitucional de 1988 rejeitam qualquer acao
estatal que viole a premissa de que ndo pode haver culpabilidade penal baseada em suposicéo,
nem responsabilidade criminal apenas por suspeita.

Neste raciocinio, a partir desta pesquisa, podemos compreender a "duvida razoavel"
como a incerteza ou hesitacdo que um juiz ou juri pode ter em relacdo a elementares do caso,
quais sejam: autoria e materialidade. Essa duvida ndo é meramente uma indecisdo subjetiva; ao
contrario, é uma incerteza fundamentada em argumentos l6gicos e razoaveis, derivada da
insuficiéncia ou ambiguidade das evidéncias apresentadas.

No panorama da justica penal, podemos entender que a ddvida razoavel se erige como
uma balanca delicada. Ela exige do juiz uma introspeccdo minuciosa, um mergulho nas aguas
turvas da incerteza. A conviccao judicial, nesse contexto, ndo é uma simples conclusdo; é a
articulacdo precisa entre as evidéncias apresentadas e a busca incessante pela verdade.

A qualidade e quantidade de evidéncias desempenham um papel crucial na tessitura da
duvida razoavel. Aqui, a carga probatéria ndo é apenas um requisito processual, mas uma
ancora que mantém a decisdo judicial ancorada na légica e na justica.

Em ligeiras consideraces, a duvida razoavel revela-se como uma metafora da condicgao
humana, um reflexo da nossa capacidade limitada de alcancar certezas. No seu equilibrio
delicado, encontra-se a promessa de uma justica verdadeira, fundamentada na humildade de
reconhecer que, por vezes, é na divida que encontramos a verdadeira medida da justica.

A duvida razoavel no processo penal pode ser comparada a classica metafora do copo
meio cheio e meio vazio. Na analogia do copo, em gue este simboliza o conjunto probatério no
contexto da duvida razoavel no processo penal, a visdo de "meio cheio" e "meio vazio" traz a
tona uma dicotomia crucial na avaliagdo das evidéncias apresentadas.

Quando enxergamos 0 copo como meio cheio, percebemos que ha uma suficiéncia de
indicios e provas, formando uma base substancial para uma decisdo. Nessa interpretacdo, o

copo meio cheio representa a presenga de elementos probatérios convincentes, capazes de
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fundamentar uma convicgao. Essa visdo sugere que o processo judicial dispde de informacdes
robustas o bastante para justificar uma deciséo, refletindo um panorama claro e convincente.

Por outro lado, quando vemos 0 copo como meio vazio, podemos entender o cenario
com uma auséncia de indicios e/ou provas robustas para ensejar essa medida. O copo meio
vazio simboliza, assim, a fragilidade do caso apresentado, suscitando questionamentos sobre a
solidez da acusacao.

Nota-se, entretanto, que o copo em si possui a mesma quantidade de liquido, a percepcao
de quem o analisa é fator determinante. Essa dualidade na interpretacdo do copo — seja ele
meio cheio ou meio vazio — espelha a complexidade inerente ao processo judicial. A metafora
destaca que, em casos criminais, a quantidade e qualidade das evidéncias desempenham um
papel fundamental, mas a atuacdo do magistrado na interpretacdo e ressiginificacdo dos
elementos também é crucial na determinacdo do veredicto.

Portanto, ao contemplar o copo meio cheio e meio vazio, somos instados a considerar
ndo apenas a quantidade de informacdes disponiveis, mas também a sua qualidade e relevancia.
A metafora ressalta a responsabilidade do sistema judicial em equilibrar a busca pela verdade
com a protecdo dos direitos individuais, reconhecendo que, em Gltima anélise, a justica depende
da ponderacdo cuidadosa desses elementos pelo observador.

Trazendo essa contextualizacdo para o procedimento biféasico, cabe destacar os
ensinamentos de Rangel®, onde disserta que quando existe divida sobre a autoria ou a
materialidade de um crime, isso implica que o acusador ndo conseguiu provar sua dendncia de
forma convincente. E, portanto, problematico resolver essa incerteza com 0 mero
pronunciamento do acusado, uma vez que isso poderia levar a uma condenacdo baseada na
davida, contrariando ainda o principio da intima conviccdo que vigora no Tribunal do Jdri.

Assim, as ponderacdes desses renomados juristas ressaltam a importancia de direcionar
a busca pela justica dentro do sistema penal pelos principios e valores do Estado Democratico
de Direito, isso abrange a presuncao de inocéncia e o respeito aos direitos individuais.

Portanto, € essencial que, ao lidar com a incerteza no processo penal, a ddvida seja
resolvida em favor do acusado, seja através da impronuncia, da absolvicdo ou de outra medida
que assegure a integridade do sistema de justica. Essa abordagem ndo apenas preserva 0s

alicerces democraticos da justica penal, mas também evita que a incerteza seja utilizada de

8 RANGEL, Paulo. Tribunal do juri: visdo linguistica, histdrica, social e juridica. 6. ed. Sdo Paulo: Atlas,
2018, p. 171. E-book. Disponivel em: Biblioteca Digital/ https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em:
20 nov. 2023.
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maneira prejudicial aos direitos dos acusados, reforgando a confianca na equidade e justi¢a do

sistema legal.

2. DAS DECISOES DE PRONUNCIA ANGARIADAS PELO “IN DUBIO PRO
SOCIETATE”

2.1. Das divergéncias nos tribunais superiores

A divergéncia jurisprudencial em relacdo ao emprego do brocardo juridico "in dubio
pro societate™ é um tema de consideravel complexidade. Ela ndo se limita a instancias judiciais
especificas, mas abrange tanto tribunais superiores quanto estaduais. A questdo central gira em
torno da interpretacdo e aplicacdo dessa construgdo doutrinaria no contexto do sistema legal
brasileiro.

Enquanto alguns operadores do direito seguem estritamente o principio da presuncao de
ndo culpabilidade, consagrado na Constituicdo Federal do pais, outros adotam o popular axioma
como justificativa para embasar suas decisdes sem a devida valoragdo probatoria. Essa
disparidade na abordagem reflete-se em julgamentos e pronunciamentos que, por vezes, deixam
de se pautar pela fundamentagdo normativa solida e necessaria.

A ementa a seguir trata-se do posicionamento da Primeira Turma do STF, acerca do
Agravo Regimental no Recurso Extraordinario com agravo n° 788457 SP®, cujo Ministro

relator fora o Dr. Luiz Fux;:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME DE HOMICIDIO. DECISAO DE
PRONUNCIA. PREVALENCIA DO PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO
SOCIETATE. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA
DESTE TRIBUNAL. 1. O principio do in dubio pro societate, insculpido no art. 413
do Codigo de Processo Penal, que disciplina a sentenca de prondncia, ndo confronta
com 0 principio da presunc¢do de inocéncia, maxime em razdo de a referida decisdo
preceder o judicium causae. Precedentes: ARE 788288 AgR/GO, Rel. Min. Carmen
Ldlcia, Segunda Turma, DJe 24/2/2014, o RE 540.999/SP, Rel. Min. Menezes de
Direito, Primeira Turma, DJe 20/6/2008, HC 113.156/RJ, Rel. Min. Gilmar Mendes,
Segunda Turma, DJe 29/5/2013. 2. O ac6rdéo recorrido extraordinariamente assentou:
“RESE — Pronlncia — Recurso de defesa — Impossibilidade de absolvi¢do ou
impronuncia — Indicios de autoria e materialidade do fato — Negado provimento ao
recurso da defesa.” 3. Agravo regimental DESPROVIDO." (ARE 788457 AgR,
Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 13/05/2014, ACORDAO
ELETRONICO DJe-101 DIVULG 27-05-2014 PUBLIC 28-05-2014).

6 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. (1. Turma) Agravo Regimental no Recurso Extraordinario com Agravo
n® 788457/SP. Relator: Min. Luiz Fux. Data de Julgamento: 13/05/2014. Data de Publicacdo: 28/05/2014.
Disponivel em: https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/stf/24978757. Acesso em: 16 out. 2023.
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Trata-se de agravo regimental interposto contra deciséo de Luiz Fux em sede de Recurso
Extraordinario com Agravo, o qual por este havia sido desprovido. Em anélise do recurso, o
relator entendeu por ndo assistir razdo a recorrente visto que, apesar dos argumentos
apresentados nas razdes do recurso, esta ndo teria apresentado nenhum argumento capaz de
infirmar a decisao hostilizada, razao pela qual a manteve por seus proprios fundamentos.

Apesar do documento n&o conter maiores informagdes acerca do caso in concreto
tratado, é plausivel de analise a sustentacdo mantida na decisdo na qual o relator reitera que
conforme alegado na decisdo agravada, ela estaria amparada com a jurisprudéncia atual do
Supremo Tribunal Federal, a qual estabeleceria que a prevaléncia do principio "in dubio pro
societate”, no caso de pronuncia, ndo entra em conflito com o principio da presungdo de
inocéncia, pois precederia o julgamento de mérito da causa.

O relator também menciona a existéncia de precedentes que confirmam essa
interpretacdo da jurisprudéncia, citando a ementa do Agravo Regimental no Recurso
Extraordinario com Agravo n° 788288/GO%, cuja relatora foi a Ministra Carmen Ldcia,
pertencente a Segunda Turma. Neste julgado mencionado, destaca-se que o principio do “in
dubio pro societate” ndo confronta com o principio da presuncdo de inocéncia considerando
gue a sentenca de pronuncia ndo exige um acervo probatorio capaz de subsidiar um juizo de
certeza a respeito da autoria do crime, mas apenas indicios de sua autoria.

Além disso, enfatiza que a aplicacdo do brocardo pautada nesse juizo de probabilidade
da autoria, destina-se, em Ultima andlise, a preservar a competéncia constitucionalmente
reservada ao Tribunal do Jari.

Contudo, a Segunda Turma do mesmo tribunal, sob relatoria do Ministro Ricardo

Lewandowski, em grande acerto, j& decidiu em sentido diverso:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E
356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. JULGAMENTO PELO TRIBUNAL
DO JURI. PRONUNCIA MANTIDA. PROVA DA MATERIALIDADE DELITIVA
E INDICIOS SUFICIENTES DA AUTORIA DO CRIME. NECESSIDADE DE
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INCIDENCIA DA SUMULA 279/STF. SENTENCA DE PRONUNCIA E
APLICACAO DO ADAGIO FORENSE IN DUBIO PRO SOCIETATE.
ALEGACAO DE EXISTENCIA DE NULIDADES NO TRAMITE PROCESSUAL.
INOVACAO DE FUNDAMENTO EM AGRAVO INTERNO.

8 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. (2. Turma). Agravo Regimental no Recurso Extraordindrio com
Agravo n° 788288/GO. Relatora: Min. Carmen Lucia. Data de Julgamento: 11/02/2014. Data de Publicag&o:
21/02/2014. Disponivel em: https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/stf/24947135. Acesso em: 16 out. 2023
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IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. | — Auséncia de prequestionamento dos arts. 5°, II; 22, I; e 48 da
Constituicdo Federal. Incidéncia da Sumula 282/STF. Ademais, se 0s embargos
declaratorios ndo foram opostos com a finalidade de suprir essa omissdo, € inviavel o
recurso, nos termos da Simula 356/STF. Il — Conforme a Simula 279/STF, é vedado,
em recurso extraordinario, o reexame do conjunto fatico-probatdrio constante dos
autos. Ill — Na decisdo de prondncia, havendo fortes indicios de autoria e
materialidade, 0 acusado deve ser pronunciado. No entanto, se tais indicios forem
inconsistentes, deve-se impronunciar o réu e nao aplicar o adagio forense in dubio pro
societate, por ferir a garantia constitucional da presuncdo de inocéncia. IV —
Consoante a jurisprudéncia desta Corte, é incabivel a inovacdo de fundamento em
agravo regimental. V — Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - ARE: 1304605 PR 0002601-86.2018.8.16.0014, Relator: RICARDO
LEWANDOWSKI, Data de Julgamento: 12/05/2021, Segunda Turma, Data de
Publicacdo: 14/05/2021)%¢

Ao longo de sua anélise ao Agravo Regimental, Lewandowski ressalva que para
contestar a decisdo tomada pelo tribunal de origem e avaliar a validade dos argumentos
apresentados no recurso extraordinario, especialmente no que diz respeito a presenca de
indicios suficientes de autoria e a comprovacdo da materialidade, seria preciso revisar o
conjunto de evidéncias e fatos do processo, algo que a Simula 279 do STF proibe ao dizer que:
“Para simples reexame de prova no cabe recurso extraordinario”.®’

Todavia, em atencdo ao caso, assevera que decisdo do Tribunal de origem de prondncia
foi mantida em face da demonstracdo da materialidade delitiva e da existéncia de indicios
suficientes da autoria de tentativa da pratica do crime imputado, qual seja: homicidio
qualificado, e ndo em virtude da aplicacdo do aforismo juridico in dubio pro societate o qual,
categoricamente e pautado em robustos precedentes, como o Recurso Extraordinario com
Agravo n° 1.067.392/CE®® de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, o descreve como
inconstitucional.

Pontua-se na supracitada jurisprudéncia pelo nobre Ministro Gilmar Mendes, que tal
preceito ocasiona equivocos e desfoca o critério sobre o standard probatdrio necessario para a

pronuncia.

6 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. (2. Turma). Agravo Regimental nos Embargos de Declaragéo no
Recurso Extraordinario com Agravo n° 1304605/PR. Relator: Min. Ricardo Lewandowski. Data de
Julgamento: 12/05/2021. Data de Publicacéo: 14/05/2021. Disponivel em:
https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/stf/1207795701/inteiro-teor-1207795730. Acesso em: 16 out. 2023.
S’BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Simula n° 279. Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordindrio. Brasilia, DF: Supremo Tribunal Federal. Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/jurisprudencia/sumariosumulas.asp?base=30&sum ula=2174. Acesso em 16 out. 2023.
6 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. (2. Turma). Recurso Extraordinario com Agravo n° 1.067.392/CE
0008910-91.2011.8.06.0000, Relator: Gilmar Mendes, Data de Julgamento: 26/03/2019. Data de Publicago:
02/07/2020. Disponivel em: https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/stf/1100285706/inteiro-teor-
1100285715. Acesso em 16 out. 2023.
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Destaca ainda, a necessidade valoracdo racional da prova, ja que, embora inexistam
critérios de valoracéo rigidamente definidos na lei, o juizo, na anélise fatica dos fatos, deve ser
orientado por critérios de logica e racionalidade, vez observado que a valoragdo racional da
prova € imposta pelo direito a prova (art. 5°, LV, Constituicdo Federal) e pelo dever de
motivacao das decisdes judiciais (art. 93, IX, Constituicdo Federal) considerando, por fim, que
diante de um estado de duavida impde-se a improndncia em virtude da primazia da presuncao
de inocéncia®®.

De igual modo, o Superior Tribunal de Justica, também possui suas controvérsias ja que
a Egrégia Quinta Turma, sob relatoria do Ministro Jodo Otavio De Noronha em Agravo
Regimental no Habeas Corpus N° 675153/GO’0, estabeleceu que:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
SUSTENTAQAO ORAL. INADMISSIBILIDADE. HOMICIDIO QUALIFICADO.
DECISAO DE PRONUNCIA. PRINCIPIO IN DUBIO PRO SOCIETATE.
JURISPRUDENCIA DO STJ. ALEGACAO DE AUSENCIA DE INDICIOS DE
AUTORIA. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
INCOMPATIBILIDADE COM A ACAO DE HABEAS CORPUS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. N&o se admite sustentacdo oral no julgamento de
agravo regimental, que é apresentado em mesa independentemente de inclusdo em
pauta (arts. 159, IV, e 258 do RISTJ). 2. A decisdo de prondncia encerra simples juizo
de admissibilidade da acusagdo de pratica de crime doloso contra a vida, ou seja, ndo
demanda o juizo de certeza necessario ao decreto condenatorio, sendo suficiente a
presenca de indicios suficientes de autoria ou de participag¢do no delito. 3. Eventuais
duvidas na fase processual da prondncia resolvem-se em favor da sociedade - in dubio
pro societate - e deverdo ser dirimidas pelo conselho de sentenca. 4. A analise da
alegacdo de inexisténcia de indicios de autoria demanda dilagdo probatoria,
procedimento incompativel com a acdo de habeas corpus. 5. Agravo regimental
desprovido._(STJ - AgRg no HC: 675153 GO 2021/0190972-8, Data de Julgamento:
10/05/2022, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 13/05/2022)

A ementa acima trata-se de um recurso regimental apresentado em resposta a decisao
gue nao admitiu o habeas corpus, tendo o agravante ja sido pronunciado. O relator, em resposta
aos argumentos levantados no recurso, enfatiza que o tribunal de origem identificou indicios
tanto da materialidade do crime quanto da autoria e ressalta que a defesa ndo conseguiu
demonstrar de forma clara a auséncia desses indicios minimos de autoria do crime.

Destaca ainda que a pronuncia representa uma etapa de admissibilidade da acusacéo,

em que o sistema juridico exige apenas a analise da ocorréncia do crime e da existéncia de

% bid., p. 1.

BRASIL. Superior Tribunal de Justica. (5. Turma). Agravo Regimental no Habeas Corpus N° 675153/GO
2021/0190972-8, Data de Julgamento: 10/05/2022. Data de Publicagdo: 13/05/2022. Disponivel em:
https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/stj/1523499776. Acesso em 16 out. 2023.
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indicios de autoria, ndo sendo necessario alcancar o grau de certeza exigido para uma
condenagéo.

O relator enfatiza através da citacdo de outros julgados semelhantes que, nessa fase, ante
a existéncia de davidas, prevalece o principio "in dubio pro societate”, que implica a
preservacao dos elementos bésicos do tipo penal a serem submetidos a analise dos jurados,
dispensando a necessidade de uma fundamentagdo exauriente. Posicionamento distinto de
Ribeiro Dantas que, em agosto do mesmo ano, ao apreciar Agravo Regimental nos embargos

de declarac&o no julgamento do Habeas Corpus N° 734.927/ RS "* proferiu a seguinte deciso:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. REU IMPRONUNCIADO. APELACAO
MINISTERIAL. RECURSO PROVIDO. PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO
SOCIETATE INVOCADO PARA JUSTIFICAR A PRONUNCIA.
IMPOSSIBILIDADE. STANDARD PROBATORIO. PADRAO DE PROVA MAIS
ELEVADO. PREPONDERANCIA DE TESTEMUNHOS DIRETOS NO SENTIDO
DA NAO PARTICIPA(;AO DO ACUSADO. TESTEMUNHO INDIRETO E DA
PROPRIA VITIMA. ELEMENTOS INCRIMINATORIOS DE MENOR FORCA
PROBATORIA. IMPRONUNCIA. PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE
INOCENCIA. AGRAVO DESPROVIDO. 1. N3o se desconhece que ha o
entendimento consolidado de que na fase processual do judicium accusationis,
eventual ddvida acerca da robustez dos elementos de prova resolve-se em favor
da sociedade, consoante o principio do in dubio pro societate. Ocorre, porém,
que esse entendimento vem sendo criticado por alguns doutrinadores, refletindo-
se na jurisprudéncia, no sentido de que, havendo davida quanto & materialidade
delitiva, ou em relagio & existéncia de indicios suficientes de autoria ou de
participacdo, deve prevalecer a presuncdo constitucional de inocéncia. 2. Na
hip6tese, o Tribunal de Justica deu provimento ao apelo acusatério, invocando o in
dubio pro societate, pelo entendimento de que hg, ao menos, a versao da prépria vitima
no sentido de que teria sido Fabio quem lhe desferiu as facadas na data dos fatos. Isto
é, ha a palavra do ofendido, que viu o desenrolar dos acontecimentos, além do irmao
do ofendido, de nome José Luiz da Costa Aradjo, que embora nada tenha presenciado,
confirmou sua versdo em juizo. Assim, o testemunho indireto ndo autoriza a
pronincia, porque € mero depoimento de "ouvir dizer" - ou hearsay testimony, na
expressdo de lingua inglesa -, que ndo tem a forca necessaria para submeter um
individuo ao julgamento popular. 3. Dessa forma, entende-se que apenas o
depoimento da vitima revela-se insuficiente para servir de supedaneo a pronincia do
ora paciente, na medida em que "todas as outras testemunhas que presenciaram 0s
fatos, e ndo foram poucas, diga-se, ou referiram néo ter visto o réu Fabio ou referiram
ter certeza de que ele ndo estava no local”. 4. Havendo davida acerca dos indicios
de autoria, deve o julgador, como fez o Magistrado processante, se valer da
doutrina dos standards probatérios e, no caso em que h& uma preponderancia
de provas no sentido da ndo participacdo do acusado (ja que todas as outras
testemunhas que presenciaram os fatos, e ndo foram poucas, diga-se, ou
referiram n&o ter visto o réu ou referiram ter certeza de que ele n&o estava no
local) em detrimento de alguns elementos incriminatdrios de menor forca
probatdria (depoimento da vitima e o depoimento indireto do irméo da vitima,
consoante aportado pelo Tribunal), optar pela impronuincia, em homenagem ao

L BRASIL. Superior Tribunal de Justica. (5. Turma). Agravo Regimental nos embargos de declaragdo no
julgamento do Habeas Corpus N° 734.927/ RS. Data de Julgamento: 16/08/2022. Data de Publicacéo:
22/08/2022. Disponivel em: https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/stj/1527836593/decisao-monocratica-
1527836623. Acesso em 16 out. 2023.
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principio constitucional da inocéncia. 5. Agravo regimental desprovido. (STJ -
AgRg nos EDcl no HC: 734927 RS 2022/0103764-2, Data de Julgamento:
16/08/2022, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publica¢do: DJe 22/08/2022.

Esta, por seu turno, aborda o julgamento de um agravo regimental. Este fora apresentado
pelo Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul, em resposta a rejeicdo dos embargos
de declaracdo opostos a decisdo que ndo conheceu o habeas corpus, mas, de oficio, concedeu a
ordem para anular o acordao que julgou a apelacdo interposta pela acusacdo, restaurando
sentenca de improndncia do réu.

No presente caso, o relator Ribeiro Dantas, ressalta que ha um entendimento
consolidado de que, durante a fase de acusacdo, qualquer duvida sobre a solidez das provas
deve favorecer a sociedade, conforme o principio "in dubio pro societate". No entanto, destaca
ainda que essa visdo tem sido alvo de criticas por alguns estudiosos e, em certas situacoes, a
jurisprudéncia defende que, quando existir davida quanto a existéncia de provas materiais ou a
presenca de evidéncias suficientes de autoria, o principio da presuncao de inocéncia consagrado
na Constituicdo deve prevalecer.

Assim, prossegue sua analise afirmando que o Tribunal de Justica se baseou no "in dubio
pro societate” ao considerar tdo somente o testemunho da vitima, que alegou que Fabio foi o
autor das facadas. No entanto, essa evidéncia se mostrou insuficiente, uma vez que outras
testemunhas que estavam presentes no local dos fatos ou declararam que nao viram o réu ou
tinham certeza de que ele ndo estava la.

Diante da divida sobre os indicios de autoria, o julgador optou pela doutrina garantista.
Ao ponderar 0 conjunto probatério e, considerar que havia uma preponderancia de provas
apontando para a nao participacdo do acusado, decidiu pela impronincia, em respeito ao

principio constitucional da presuncédo de inocéncia.
2.2. Breve analise da jurisprudéncia e seus fundamentos

A compreensdo da exigéncia probatoria no contexto do processo penal é crucial para a
justa aplicacdo da lei e para a preservacgdo dos direitos fundamentais dos individuos envolvidos.
E amplamente reconhecido que o padrdo de prova necessario para uma deciséo interlocutoria

de pronuncia ndo atinge 0 mesmo patamar da carga probatoria exigida para uma sentenca final
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condenatdria. Destacado por Lopes Jr., reflete uma abordagem prética e logica do sistema

juridico,”

Compreendido que, para um juizo condenatorio, € preciso superar o standard de “além
de toda a duvida razoavel”, admite-se um menor nivel de exigéncia probatéria para
determinadas decisdes interlocutérias, que ndo se confundem com a sentenga final.
Portanto, perfeitamente sustentdvel um rebaixamento do standard probatorio
conforme a fase procedimental. Assim, é razoavel e ldgico que a exigéncia probatoria
seja menor para receber uma acusacdo ou decretar uma medida cautelar do que o
exigido para proferir uma sentenca condenatéria. E por isso que o CPP fala em
indicios razoaveis, indicios suficientes etc. para decisdes interlocutérias com menor
exigéncia probatoria (rebaixamento de standard). Os “indicios” sdo, portanto,
concebidos como provas mais fracas, de menor con-fiabilidade e credibilidade,
insuficientes para um juizo condenatério, mas suficientes para decretacéo de medidas
incidentais ou decisdes interlocutérias, como recebimento da acusagdo, prondncia,
decretacdo de medidas cautelares pessoais, de medidas assecuratérias etc. Ao se
admitir tais decisdes com base em “indicios”, se estd consagrando um rebaixamento
do standard probatério (de prova além da duvida ra-zoével) l6gico e coerente, pois
ndo se pode ter o mesmo nivel de exigéncia probatoria para receber uma acusagédo do
que aquele exigido para uma sentenca condenatoria.

Ao considerar um juizo condenatdrio, a métrica esta estabelecida no padrdo de "além
de toda a duvida razoavel”, ou seja, uma exigéncia que demanda uma certeza quase absoluta
para a condenacdo. No entanto, essa medida € ajustada conforme a fase procedimental,
reconhecendo que ndo se pode impor 0 mesmo rigor probat6rio em todas as etapas do processo
penal.

Nesse sentido, a lei processual penal, de acordo com o Cadigo de Processo Penal,
permite um rebaixamento do padrdo probatorio para decisdes interlocutérias, tais como uma
pronuncia. A utilizacdo de termos como "indicios razoaveis" ou "indicios suficientes" indica
uma menor exigéncia probatoria nesses estagios, uma vez que se trata de medidas preliminares,
e ndo da sentenca final que determina a culpabilidade do acusado.

Os "indicios" mencionados no diploma, conforme visto, sdo compreendidos como
evidéncias menos robustas, mas ainda assim suficientes para embasar decisdes de natureza
interlocutoria. Essa diferenciacdo de padrbes probatorios é Idgica e coerente, reconhecendo a
necessidade de flexibilidade no processo penal, especialmente em suas fases iniciais.

Todavia, como leciona Renato Brasileiro de Lima, embora ndo se exija exatamente a

certeza, demanda uma certa probabilidade, de modo que a lei ndo se contenta com a mera

2 LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacdo, 2023, p. 171. E-book.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em 12 out. 2023
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possibilidade, uma probabilidade que, embora néo atinja o patamar da certeza, seja suficiente
para justificar as medidas tomadas nas fases iniciais do processo.”

Dentro desse contexto, € importante salientar que o rebaixamento do padrao probatério
para decisdes interlocutdrias ndo significa uma renlncia a racionalidade ou uma aceitacao de
conjecturas infundadas. Pelo contrério, ainda € requerida uma base probatdria que, embora ndo
atinja o nivel de certeza demandado em uma sentenca condenatoria, seja suficiente para
justificar as medidas tomadas.

Esse rebaixamento € uma resposta pragmatica as necessidades especificas de cada fase
do processo penal. Reconhece-se que a complexidade de determinar a culpabilidade requer uma
abordagem graduada, comegando por uma anélise menos rigida nas fases iniciais e avangando
para um escrutinio mais minucioso a medida que o processo evolui.

Neste sentido, embora ndo haja no presente uma minuciosa analise dos casos in
concreto, salta os olhos que os argumentos sustentados nas decisdes de utilizam-se do popular
adagio configuram verdadeiro equivocos interpretativos e legais. A priori porque ressalta que
o0 in dubio pro societate encontra respaldo no artigo 413 do Cddigo de Processo Penal, ao passo
que o dispositivo dispde o seguinte: “O juiz, fundamentadamente, pronunciara o acusado, se
convencido da materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de
participagdo.”™

A expressdo em latim estabelece em sua traducdo que, havendo divida devera ser
dirimida em favor da sociedade. Entretanto, como é possivel observar, o artigo em questdo
embora ndo estabeleca que haja certeza quanto aos pressupostos de admissibilidade da
dendncia, impde que o juiz esteja ao menos convencido da materialidade do fato e da existéncia
de indicios suficientes de que o0 réu o cometeu.

Ou seja, ndo ha qualquer abertura para interpretacdes no sentido de que, por um
rebaixamento probatorio, uma vez ndo havendo convencimento a partir da existéncia de
indicios suficientes de autoria e, presente a ddvida, legitima-se a pronuncia pelo dispositivo.

Ministro aposentado do STF, Evandro Uns e Silva é assertivo em sua redacdo ao
destacar que o Cddigo de Processo Penal permite a pronuncia somente quando ha indicios que

sejam suficientes, sendo que o termo "suficiente" ndo estaria inserido na lei de forma leviana,

3 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. 8. ed. Salvador: JusPodivm, 2020, p. 176. Disponivel
em: https://www.studocu.com/pt-br/document/centro-universitario-jorge-amado/direito-penal/manual-de-pro
cesso-penal-renato-brasileiro-2020/59969346/download/manual-de-processo-penal-renato-brasileiro-2020.pdf.
Acesso em 17 out. 2023.
BRASIL. Cddigo de Processo Penal. Brasiliaz Senado Federal, 1941. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm> Acesso em: 05 set. 2023.
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a mero capricho; ao contrario, ele tem um significado especifico. Salienta que, conforme

definido no dicionéario Aurélio, refere-se a algo que € capaz de satisfazer ou que é adequado o

bastante, no contexto, para justificar uma condenagdo.”

Como bem agrega Nucci: "

Nao se deve admitir, no cenario da prondncia, que o juiz se limite aum convencimento
intimo a respeito da existéncia do fato criminoso, como, aparentemente, da a entender
a redacdo do art. 413: “O juiz [...] se convencido da materialidade do fato...”. O
minimo que se espera € a prova certa de que o fato aconteceu, devendo o magistrado

indicar a fonte de seu convencimento nos elementos colhidos na instrucdo e presentes
nos autos.

Assim, estabelecido esse ponto, é fundamental ressaltar que o controle judicial sobre a
admissibilidade da acusacéo precisa ser firme e bem fundamentado, como explicitado na nova
redacdo do art. 413. Torna-se inapropriado encaminhar um processo ao Tribunal do Jari sem
viabilidade de resultar em uma condenacao legitima e justa do acusado. ’

E crucial, no entanto, manter um equilibrio sensato nesse rebaixamento do padrio
probatorio. A decisao de proferir uma prondncia ndo deve ser arbitraria, mas sim fundamentada
em elementos probatérios que, mesmo sendo mais brandos do que os exigidos para uma
condenacéo, ainda sustentem uma probabilidade substancial dos fatos alegados.

Se Magistrado se encontra em duavida, logo, ndo ha a formacdo de convencimento
suficiente pelo exigido pelo artigo 413 do Cddigo de Processo Penal, que regula a prondncia.
Né&o subsiste, portanto, qualquer amparo legal neste dispositivo que explicitamente resolva a
davida neste momento téo delicado em favor da sociedade.

Em sentido diametralmente oposto, o Codigo prevé expressamente que, nestas
circunstancias, devera ser realizada a impronuncia. In verbis, o artigo 414 do mesmo diploma
estabelece que “Nao se convencendo da materialidade do fato ou da existéncia de indicios
suficientes de autoria ou de participacdo, o juiz, fundamentadamente, impronunciard o

acusado”.’®

S SILVA, Evandro Uns e. Instituto Brasileiro de Ciéncias Criminais. Sentenca de prontncia. Disponivel em:
https://ibccrim.org.br/noticias/exibir/2881/. Acesso em: 11 out. 2023.

6 NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de Direito Processual Penal. 19. Ed. Rio de Janeiro: Forense. 2022, p.
847. E-book. Disponivel em: Biblioteca Digital/ https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em: 20 nov.
2023.

" NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de Direito Processual Penal. 19. Ed. Rio de Janeiro: Forense. 2022, p.
847. E-book. Disponivel em: Biblioteca Digital/ https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em: 20 nov.
2023.

BRASIL. Cddigo de Processo Penal. Brasiliaz Senado Federal, 1941. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm> Acesso em: 05 set. 2023.
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Além disso, afirmar que pela deciséo preceder o juizo da causa nao violaria a presun¢ao
da inocéncia € uma perspectiva limitada e finalista do prdprio principio, onde este somente teria
valoracdo e eficacia quando finda a instrucdo e diante da iminente sentenca, ou seja, tdo somente
aplicado ao fim, no judicium causae pela utilizacdo do “in dubio pro reo”.

No entanto, cabe criticas a esse ponto de vista, pois em sua esséncia autoriza-se que haja
uma deturpacdo da propria finalidade do principio, traduzindo uma abordagem em que se
autoriza que a presuncéo da néo culpabilidade seja, durante todo o curso processual omissa com
relacdo ao tratamento e julgamento do acusado para, ao fim, apds violados os direitos do
individuo, ser retomada em uma “benevolente” aplicagdo do “in dubio pro reo” que nao ird
repara-lo do dano juridico e social ja sofrido.

Todavia, o principio da ndo culpabilidade nédo € tdo limitado sua aplicabilidade nédo se
inicia somente com o recebimento da exordial acusatoria e no julgamento do mérito da causa.
Moraes™ dialoga acerca de sua extenséo, onde:

A presuncdo de inocéncia [...] representa um direito que veio atender a igualdade, ao
respeito a dignidade da pessoa humana, ao cidaddo e ao devido processo penal
porquanto: [...] d) impbe uma decisd@o menos prejudicial ao imputado sempre que
houver divida fatica ou se possa proceder a mais favorével escolha juridica, como

asseveracao do prestigio a dignidade da pessoa humana em toda e qualquer decisdo
judicial penal.

Ainda, acresce:

A “duvida”, inerente ao “in dubio pro reo”, sempre advém dos fatos, os quais podem,
ou ndo, estar provados nos autos criminais. Dai se dizer que o “in dubio pro reo” esta
ligado a fatos (ndo provados ou provados de forma insatisfatéria) e pode incidir em
gualguer momento decisério judicial, ndo apenas no instante da decisdo sobre o
meritum causae.

Em primeiro lugar, a possibilidade de aplicacdo do "in dubio pro reo™ em varias etapas
do processo judicial reforca a premissa de que a presuncdo de inocéncia ndo € uma mera
formalidade, mas um principio que deve ser respeitado de maneira substancial. Em outras
palavras, ndo se trata apenas de uma declaracéo vazia, mas de um compromisso constante com
a justica e a Constituicao Federal vigente.

Ademais, é possivel compreender a partir desta pesquisa, que esse COmpromisso
continuo com a justica e a equidade implica reconhecer que a duvida fatica, inerente ao "in

dubio pro reo™, ndo esta circunscrita a um momento especifico do processo, como o julgamento

7 ZANOIDE DE MORAES, Mauricio. Presungdo de Inocéncia no Processo Penal Brasileiro: Anélise de sua
Estrutura Normativa para a Elaborag&o Legislativa e para a Decisdo Judicial, 2008, p. 483 apud LOPES JR., Aury.
Direito processual penal. 20. Ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacdo, 2023, p. 42-43. E-book. Disponivel em:
Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em 10 out. 2023.
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do mérito da causa. Pelo contrério, como j& tratado, essa ddvida pode surgir em qualquer fase
decisoria judicial, refletindo a constante preocupacdo em preservar a dignidade da pessoa
humana e a igualdade no sistema penal.

A davida ndo se restringe apenas a auséncia de prova ou a insuficiéncia dela, ela permeia
toda a trajetoria do processo, influenciando as escolhas juridicas e exigindo uma abordagem
menos prejudicial ao imputado sempre que houver incerteza sobre os fatos.

Essa abrangéncia revela sua funcdo essencial em assegurar uma tomada de decisao
menos prejudicial ao acusado, o que vai além do momento da sentenca. Conforme as
contribuicBes acerca de suas dimensdes trazidas por Lopes Jr., &entendemos que o principio
ndo é uma formalidade a ser observada apenas no desfecho do processo, mas uma orientacéo
constante que permeia cada fase decisoria.

Dessa forma, adotar uma perspectiva limitante do principio da presun¢édo de inocéncia,
argumentando que sua aplicacdo sé deve ser resguardada no desfecho do processo, negligencia
seu verdadeiro propdsito. A observancia desse principio durante todo o curso processual é vital
para a protecdo dos direitos fundamentais e para a construcdo de um sistema penal respeitoso.

Sua esséncia se traduz em um imperativo de que, em face da davida, a deciséo deve ser
orientada em beneficio do acusado, o que reflete uma abordagem profundamente enraizada na
busca pela justica e equidade em firme compromisso do sistema juridico com a protecdo dos
direitos individuais a busca da verdade de maneira justa e imparcial, 0 que deve ser mantido e
amparado em todas as etapas processuais.

Além da argumentativa de que ndo confronta com o principio da presuncdo da
inocéncia, ndo sao raras vezes que a garantia da competéncia constitucional ou a soberania do
Tribunal do Jari é utilizada como subterfigio na fundamentacdo de decisbes mesmo presente

duvida razoavel. Nesse sentido, Lopes Jr.8t ensina que:

Por maior que seja o esfor¢o discursivo em torno da “soberania do jari”, tal principio
ndo consegue dar conta dessa missdo. Ndo hd como aceitar tal expansdo da
“soberania” a ponto de negar a presuncdo constitucional de inocéncia. A soberania diz
respeito & competéncia e limites ao poder de revisar as decisdes do jari. Ndo se pode
admitir que os juizes pactuem com acusacdes infundadas, escondendo-se atrds de um
principio ndo recepcionado pela Constituicdo, para, burocraticamente, pronunciar
réus, enviando-lhes para o Tribunal do Juri e desconsiderando o imenso risco que
representa o julgamento nesse complexo ritual judiciario.

8 LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacdo, 2023, p. 171. E-book.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em 12 out. 2023
81 LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. Ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacgdo, 2023, p. 372. E-book.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em 10 out. 2023.
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Nesse contexto, a alegacdo de que o principio "in dubio pro societate” pautado no
dispositivo em questdo justifica a competéncia do juri carece de ldgica interpretativa.

Isso ocorre especialmente a luz do disposto no artigo 5°, XXXVIII, da Constitui¢éo
Federal,®? que estabelece que o juri se destina ao julgamento de crimes dolosos contra a vida.
Portanto, se ndo houver indicios suficientes de autoria e provas de materialidade que confirmem
a existéncia de um crime doloso contra a vida, a atribui¢do do caso ao Tribunal do Juri ndo se
justifica, ja que a remessa indevida violaria sua propria competéncia de julgamento.

Podemos subtrair que ao aplicar o adagio de forma indiscriminada na decisdo de
prondncia, corre-se o risco de desconsiderar a natureza especifica dos crimes que competem ao
Tribunal do Juri. Logo, € no minimo contraditério afirmar uma pretensdo de prestigiar a
competéncia deste O6rgdo enquanto submetem a este casos em que sequer se tem o
convencimento suficiente de que de fato tratam de sua atribuicdo prevista (crimes dolosos
contra a vida).

Além disso, ao desconsiderar a natureza e os limites da competéncia do Jdri, o sistema
judicial corre o risco de submeter o réu a um julgamento popular inadequado, sem que haja a
devida fundamentacao para tal. Essa abordagem compromete nédo apenas a eficacia do Tribunal
do Juri, mas também a propria garantia constitucional de presuncdo de inocéncia, uma vez que
réus podem ser pronunciados sem uma base sélida de indicios de autoria e materialidade,
prejudicando, assim, a legitimidade e a credibilidade desse importante érgdo judiciario.

Insta ressaltar o confronto do adagio com o principio da presuncdo de inocéncia.
Seguindo sua aplicacdo, mesmo diante de um caso concreto em que haja incertezas quanto aos
requisitos que autorizam a remessa do caso ao juri, ou seja, a autoria e a materialidade, a decisdo
seria tomada em favor da sociedade em detrimento do réu. Isso representaria uma clara
contradicdo com os principios fundamentais do devido processo legal e da presuncdo de
inocéncia, que devem ser rigorosamente observados no sistema de justica criminal.

A decisdo de pronlncia deve ser baseada em um quadro positivo de indicios angariados
pelo 6rgdo acusador que justifiguem a competéncia do Tribunal do Jari e a continuidade do
procedimento especial. Isso implica dizer que durante o sumario da culpa os pressupostos de

admissibilidade da acusagéo devem ser observados no sentido preventivo com o objetivo de

8 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia, DF: Presidente da Republica,
[2016]. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm. Acesso em:
21 out. 2023.
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garantir que, se ausente prova de materialidade e indicios de autoria, ndo seja 0 acusado exposto
a um julgamento, mas tenha preservada até entfo a sua inocéncia.

Portanto, € imperativo que 0 acusador cumpra com 0 encargo de provar de maneira
convincente a materialidade e os indicios de autoria, € que o magistrado repudie ao tomar suas
decisdes a exposicdo do individuo a uma possivel condenagdo (seja penal ou social) baseada
em meras conjecturas ou davidas. O encargo apropriado do 6nus da prova é, portanto, essencial
para assegurar o respeito a presuncao de inocéncia em todo o processo penal.

Argumentos que subestimam e esvaziam cada vez mais a importancia dessa etapa
processual que muito embora seja prévia ao julgamento pelo jari, tem implicacdes significativas
para a vida do acusado tem ganhado forcga por diversos tribunais estaduais sob os mais diversos
argumentos, dentre eles, o seguinte acordao acerca do Recurso em Sentido Estrito do processo
n®0711830-65.2019.8.07.0007:

PENAL. PROCESSO PENAL. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PEDIDO DE DESPRONUNCIA E DE DESCLASSIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. EXCLUSAO DAS QUALIFICADORAS. INVIABILIDADE.
LIBERDADE. INVIAVEL. RECURSO DESPROVIDO. 1. O juizo de prondncia
sopesou as provas acostadas aos autos, destacando os elementos de materialidade e
autoria que, em uma analise de juizo somente de admissibilidade da acusagdo ha de
ser admitida; para que que se dé o julgamento por um conselho de sentenca ou
Tribunal do Juri. 2. Na fase de pronuncia prevalece o principio do in dubio pro
societate, sem que seja verificado qualquer prejuizo para a defesa, uma vez que
todas as nuances do fato serdo devolvidas ao conhecimento dos jurados na
ocasido do julgamento, inclusive a tese da Defesa de desclassificacdo do crime
para delito diverso da competéncia do Tribunal do Juri. 3. As circunstancias
gualificadoras s6 podem ser suprimidas a andlise do Jari quando totalmente
dissociadas do conjunto probatorio, o que nao se pode afirmar diante dos indicios
relacionados com estes delitos. 4. A liberdade proviséria ndo fora concedida em
razdo da preservagdo da ordem publica, que estd adequada para a oportunidade. 5.
Negado provimento ao recurso do réu. (TJ-DF 07118306520198070007 DF 0711830-
65.2019.8.07.0007, Relator: JOAO TIMOTEO DE OLIVEIRA, Data de Julgamento:
15/04/2021, 22 Turma Criminal, Data de Publicagdo: Publicado no DJE: 27/04/2021.
Pag.: Sem Pagina Cadastrada.)®

O sumério da culpa desempenha um papel essencial no sistema de justica criminal,

atuando como um filtro decisivo na fase pré-julgamento pelo jari. Essa etapa determina se

8 LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. Ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacéo, 2023, p. 43-47. E-book.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em 10 out. 2023.

8 DISTRITO FEDERAL. Tribunal de Justica do Distrito Federal. (2. Turma) Recurso em Sentido Estrito - TJ-
DF 07118306520198070007. Relator: Jodo Timoteo de Oliveira. Data de Julgamento: 15/04/2021. Data de
Publicacdo: 27/04/2021. Disponivel em: https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/tj-ce/1250643096/inteiro-
teor-1250643107. Acesso em 22 out. 2023.
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existem indicios substanciais de autoria e prova da materialidade do crime, garantindo a
protecdo dos direitos dos acusados e respeitando a presungdo de inocéncia.

Além disso, contribui significativamente para a economia processual, eliminando casos
infundados no inicio do processo e, assim, otimizando os recursos do sistema de justica. A
legitimidade do julgamento pelo jari é fortalecida, uma vez que demonstra que apenas casos
com mérito real avangam para esta fase, consolidando a confianga do publico no sistema legal
e na justica.

A alegacédo de que o advogado tera a oportunidade de apresentar todas as teses admitidas
em jari como respaldo para angariar a pronancia equivale a reduzir a fase de admissibilidade
da acusacdo a uma mera formalidade e resulta em uma distorcdo significativa das premissas
racionais de avaliacdo da prova, levando a um completo esvaziamento da funcéo da deciséo de
pronuncia.

A justica depende em grande medida do papel desempenhado pelos magistrados para
assegurar sua efetivacdo. A eles cabe a missao critica de conduzir uma analise imparcial das
provas, das leis vigentes e das circunstancias especificas de cada caso, com o objetivo
fundamental de garantir que a justica seja prevalecente.®

No contexto do sistema judicial, 0 momento do encerramento do sumario da culpa
desponta como um estagio crucial no processo penal, no qual o magistrado se depara com a
deciséo de se existem elementos suficientes para encaminhar o réu a julgamento. Nesse cenério
critico, a imparcialidade e a analise meticulosa das evidéncias emergem como fatores
inalienaveis.®

Podemos entdo conceber o termo "tergiversar" como a préatica de distorcer ou deturpar
deliberadamente principios ou dispositivos legais, com a finalidade de preencher uma lacuna
de convencimento que, se presente, autorizaria a decisdo de pronincia. Quando esse costume
encontra seu espaco no encerramento do sumario da culpa, os desdobramentos se mostram
extremos, tanto no &mbito juridico quanto no contexto social.

Durante o sumario da culpa, o julgador deve considerar as provas e indicios constantes

nos autos para formar sua decisdo, bem como analisar todas as teses levantadas pela defesa. Em

8 NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de Direito Processual Penal. 19. Ed. Rio de Janeiro: Forense. 2022, p.
849. E-book. Disponivel em: Biblioteca Digital/ https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em: 20 nov.
2023.
8 NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de Direito Processual Penal. 19. Ed. Rio de Janeiro: Forense. 2022, p.
847. E-book. Disponivel em: Biblioteca Digital/ https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em: 20 nov.
2023.
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atencdo aos ensinamentos de Lins e Silva,’” o juiz ndo deve simplesmente transferir essa
responsabilidade para o juri, especialmente se houver evidéncias concretas que sustentem a
alegacdo da defesa. 1sso pode resultar em um julgamento injusto se o juri ndo tiver acesso ou

compreensdo adequada das nuances juridicas da desclassificacéo. In verbis:

A nossa modesta opinido sempre foi, mesmo na vigéncia das Constitui¢fes anteriores
a de 1988, a de que a duvida sobre a autoria, a co-autoria e a participacdo no delito,
jamais pode levar alguém ao carcere ou a ameaca da condenacdo por um Juri de leigos,
naturalmente influencidvel por pressdes da opinido publica e trazendo o aval de
sentencas de pronincia rotineiras. O juiz lava a mao como Pilatos e entrega o acusado
(que ele ndo condenaria) aos azares de um julgamento no Jdri, que ndo deveria ocorrer,
pela razdo muito simples de que o Tribunal de Jurados sé tem competéncia para julgar
0s crimes contra a vida quando este existe, ha prova de autoria ou participacao do réu
e ndo esta demonstrada nenhuma excludente ou justificativa.

A problematica subjacente ao axioma em discussdo se torna evidente, uma vez que,
como ja analisado, ele ndo apenas viola frontalmente o principio da presuncao de inocéncia,
mas também colide com a propria finalidade da primeira fase do sistema bifasico. Essa questéo
suscita uma preocupacdo substancial, pois reflete um ambiente marcado pelo "ativismo
judicial” na qual os juizes tendem a permitir que suas opinides pessoais sobre politicas publicas
e outros fatores influenciem suas decisdes®.

Aury Lopes Jr., destaca ainda uma tendéncia preocupante no sistema de justica penal
brasileiro, na qual os juizes frequentemente adotam principios punitivistas, como o in dubio pro
societate na busca pela "verdade real" nos processos criminais. Essa abordagem, embora possa
ser vista como um esforco para punir os culpados, tende a desconsiderar principios amplamente
discutidos na doutrina, em especial o da presuncio da ndo culpabilidade.®

Isso significa que, ao buscar a verdade a qualquer custo, o sistema pode negligenciar
consideracBes mais amplas de justica e equidade. Esse desequilibrio pode ter um impacto direto
na forma como o0s casos sdo julgados e, consequentemente, na maneira como 0s acusados séo

tratados no sistema de justiga penal.
2.3. Dahierarquia

Podemos compreender que a justica deve ser construida sobre uma base de aplicacdo

adequada da lei e analise imparcial dos fatos. Além disso, insta consignar que néo é admissivel

87 LINS E SILVA, Evandro. Instituto Brasileiro de Ciéncias Criminais. Sentenca de Pronincia., v. 8., n. 100,
mar. 2001. Disponivel em: https://arquivo.ibccrim.org.br/boletim_editorial/144-124-Marco-2003. Acesso em 21
out. 2023.
8 LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. Ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacgdo, 2023, p. 417. E-book.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em 10 out. 2023.
®lbid., p. 23.
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aplicar o processo penal brasileiro sem uma perspectiva explicitamente constitucional. Mostra-
se essencial compreender e assimilar o significado da Constitui¢do Federal no sistema juridico.

Isso porgue, conforme ja visto, a Constituicdo Federal é um vetor para a legislacéo
infraconstitucional, devendo essa se adequar as suas disposic¢des, especialmente no que se refere
aplicacdo de principios e direitos fundamentais.

Kelsen®, ao esclarecer que a ordem juridica ndo se configura como um sistema de
normas coordenadas, mas sim como uma ordem escalonada com diferentes camadas de normas
juridicas, ressalta a necessidade de uma compreensdo hierarquica e integrada do sistema legal
para garantir sua coesdo e eficacia. Essa abordagem reforca a importancia de alinhar a
interpretacdo do direito penal brasileiro com os principios constitucionais, promovendo uma
aplicacdo justa e equitativa da lei.

Conforme esclarece Nucci®t, é imperativo evitar a visdo de que o Processo Penal e o
Direito Constitucional sdo ciéncias correlatas ou corpos normativos de igual valor. O Cédigo
de Processo Penal, ndo pode servir como base para a constru¢do de um conjunto de normas
juridicas aplicaveis por si s0, sem considerar as constantes alteracdes na ordem constitucional
brasileira até a promulgacdo da Constituicdo de 1988, que € nitidamente uma das mais

democréticas ja estabelecidas. Ressalva ainda o autor que:

Considerando-se que, no direito constitucional brasileiro, prevalece a meta de cumprir
e fazer cumprir os postulados do Estado Democratico de Direito, necessita-se captar
as principais caracteristicas dos direitos e garantias humanas fundamentais, aplicando-
se cada uma das que se ligam a matéria processual penal ao direito infraconstitucional,
previsto no Cadigo de Processo Penal, que, & luz da Constituicdo de 1988, deve
necessariamente adaptar-se.

Contudo, pode-se evidenciar que apesar dos vetores como a presungdo da néo
culpabilidade e do devido processo legal estarem previstos na Constituicdo Federal, estes sequer
estdo sendo observados na interpretacdo dos dispositivos do Codigo de Processo Penal. De
modo que, autoriza-se a insercdo de conceitos inconstitucionais (como o “in dubio pro
societate ”) na aplicagdo do direito penal que sdo “legitimados” por norma infraconstitucional
gue — neste cenario — positiva-se em si mesma, tornando gradualmente obsoletos as premissas

constitucionais e utdpica a aplicacdo democrética e hierarquica do ordenamento juridico.

% KELSEN, Hans. Teoria Pura do Direito. 1. ed. trad. Alexandre Travessoni Gomes Trivisonno. 1934, p. 69. E-
book. Disponivel em: Biblioteca Digital/ https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em: 22 nov. 2023.
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Os direitos e garantias estabelecidos constitucionalmente sdo fundamentais para
equilibrar a relagdo entre o Estado e o individuo. Portanto, é essencial que a interpretacéo do
processo penal brasileiro seja sempre conduzida de maneira sisttémica: todas as normas
infraconstitucionais devem ser submetidas ao crivo constitucional. Somente dessa forma é
possivel afastar desde o inicio construcgdes juridicas que venham a ser incompativeis com a
Carta Magma.

Podemos auferir através destas concepcdes, que a constitucionalizacdo do Caodigo de
Processo Penal emerge como um imperativo para adequar o sistema juridico brasileiro aos
principios fundamentais consagrados na Constituicdo de 1988. Este processo de reinterpretar e
adaptar as normas infraconstitucionais do Codigo a luz dos preceitos constitucionais € vital para
garantir a coesao, eficacia e legitimidade do sistema legal.

Ao reconhecer a ascendéncia hierarquica da Constituicao sobre todas as demais normas,
incluindo o Cddigo de Processo Penal, percebemos a necessidade premente de alinhar as
disposicOes processuais com os valores democraticos e os direitos fundamentais estabelecidos
na Carta Magna. Os principios preconizados na Carta Magma ndo devem desvelar-se em uma
promessa vazia onde, na teoria garante -se sua preservacao e na pratica os desdenha.

Portanto, é essencial aplicar o processo penal a luz da Carta Magma, de modo que sejam
resguardas as garantias previstas nesta durante o curso processual. Desta forma, conceitos
advindos de interpretacGes deturpadas do Codigo de Processo Penal e consequentes construcbes
tedricas inconstitucionais serdo afastadas do ordenamento juridico, de modo a garantir a
efetivacdo de um devido processo legal em que os direitos fundamentais sejam observados do
inicio ao fim.

Compreende -se, enfim que a ado¢do do “in dubio por societate” por si s0, ja configura
uma ofensa a hierarquia do ordenamento juridico. Essa interpretacdo distorcida, ao priorizar
indevidamente os “interesses da sociedade” do acusado, ressalta uma lacuna critica nesta
dindmica. A harmonizacgdo entre as normas infraconstitucionais e os principios constitucionais
ndo pode ser seletiva; deve estender-se a todos os aspectos do processo penal.

Pode-se afirmar que este conceito, a priori, sequer deveria ser introduzido no
ordenamento juridico. Isso justifica-se por ser evidentemente inconstitucional. Como
salientado, a Constituicdo Federal prevé o devido processo legal, bem como a presuncdo da
inocéncia como vetores a serem seguidos pelas normas infralegais, o que néo € respeitado ou
considerado em sua aplicacéo.

Em segundo plano porgue, conforme demonstrado, baseia-se em equivocos e manobras

interpretativas. O artigo 413 do Codigo de Processo Penal é citado como fundamento para a
46



legitimacdo da pronuncia ante a divida. Todavia, a interpretacdo ndo leva em consideracao a
necessidade de indicios suficientes de autoria e materialidade para a pronuncia, de um
convencimento autorizante que possa, a frente, justificar remessa a um julgamento popular.

Confronta-se ainda a alegacdo de que o principio "in dubio pro societate” justifica-se
pela competéncia do Tribunal do Jari. Ora, em sentido diametralmente oposto, a aplicacdo
indiscriminada desse principio presente a divida razoavel tende a descredibilizar a atribui¢do
do 6rgéo, ja que desconsidera — se, nesta empreitada, a natureza especifica dos crimes que lhe
devem ser remetidos ao permitir a remessa a este de casos em que pairam a incerteza quanto
suas elementares.

Em outras palavras, ndo hd como consentir com a aplicagdo do “in dubio pro societate”
no ordenamento juridico, sendo imperativo que o sistema juridico continue a se esforcar para
aprimorar-se, garantindo que decisGes baseadas na presuncdo de inocéncia e na avaliacdo
imparcial das evidéncias prevalegam sobre invengdes juridicas inconstitucionais ou opinides
particulares.

Qualquer construcdo juridica que permita a prontncia de um individuo com base na
incerteza é incompativel com os valores fundamentais que sustentam o Estado Democratico de
Direito. A justica ndo pode ser obtida as custas da dignidade e da liberdade dos cidaddos, mas
deve ser conquistada por meio do respeito estrito as normas e principios que regem um Estado

verdadeiramente democrético. %

3. IMPACTOS JURIDICOS E SOCIAIS DO BROCARDO <IN DUBIO PRO
SOCIETATE” COMO RESPALDO EM DECISOES DE PRONUNCIA

Os resultados desta pesquisa evidenciam aspectos extremamente relevantes e
inquietantes no panorama do sistema juridico e na sociedade contemporanea destacando
nuances éticas e legais que orbitam a ponderacdo durante a davida do principio "in dubio pro
societate” ou da presuncdo da inocéncia.

No contexto especifico do "in dubio pro societate”, observamos que a sua aplicacao
equivocada tem contribuido para interpretac6es que, ao invés de salvaguardar a justica, podem
desconsiderar o devido processo legal e minar a presuncdo da inocéncia. A inclinacdo para

favorecer a sociedade em caso de duvida razoavel ndo apenas representa um desvio ético, mas

92 NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de Direito Processual Penal. 19. Ed. Rio de Janeiro: Forense. 2022, p.13.
E-book. Disponivel em: Biblioteca Digital/ https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em: 20 nov. 2023.
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também compromete a imparcialidade do julgamento, suscitando o risco de decisbes
precipitadas e injustas.

A presuncgdo da inocéncia, por sua vez, emerge como um contraponto fundamental no
contexto da duvida razoavel. A pesquisa revela que, diante da incerteza, a presuncdo da
inocéncia atua como um escudo protetor, um elemento essencial para preservar a integridade
do sistema judicial e garantir que a justica seja verdadeiramente imparcial.

Além disso, como veremos mais profundamente abaixo, podemos extrair que o respaldo
em decisdes de pronuncia fundamentadas no adagio tende a gerar estigmas sociais duradouros,
mesmo para aqueles que s&o posteriormente absolvidos. A simples associagdo com um processo
penal, permeado por acusagOes graves, pode influenciar a percepgédo social e profissional do
individuo, contribuindo para o estigma e a marginalizacao.

Diante dessas conclusdes, é imperativo reconsiderar a sua aplicacao e repensar praticas
que possam comprometer a integridade do devido processo legal e os direitos individuais
consagrados na Constituicdo. Essa revisdo critica € crucial para garantir que a justica seja
buscada de maneira adequada, sem prejudicar a confianca publica no sistema judicial.

Pode-se observar ainda, no ambito juridico, como consequéncia um impacto
consideravel relacionado a abertura de precedentes interpretativos da legislacdo. Notavelmente,
observa-se que ha uma propenséo para analisar a norma infraconstitucional de maneira isolada,
conferindo-lhe legitimidade propria, muitas vezes as custas dos preceitos estabelecidos na
Constituicdo, tematica de grande valor a ser tratada no tdpico préprio a seguir.

Esta tendéncia representa ndo apenas uma interpretacdo distorcida das normas legais,
mas também sugere uma desconsideracao pelos principios e diretrizes fundamentais delineados
na Carta Magna.

A legitimidade autdbnoma conferida a norma infraconstitucional, em detrimento da
harmonizacdo com a Constituicdo, levanta questionamentos sobre a fidelidade ao ordenamento
juridico como um todo. Essa pratica, ao ignorar a supremacia constitucional, contribui para a
fragilizacdo dos alicerces do sistema legal e compromete a coesdo do arcabougo normativo
brasileiro.

Portanto, destaca-se a urgéncia de uma revisao critica no processo interpretativo das
normas juridicas, visando ndo somente a conformidade com a legislacdo infraconstitucional,
mas também o estrito alinhamento com os principios e valores consagrados na Constituicéo.

Essa abordagem é crucial para assegurar a integridade do sistema juridico e a efetivagdo

dos direitos fundamentais, impedindo que a interpretacdo isolada de normas
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infraconstitucionais comprometa a harmonia e a validade do ordenamento juridico como um
todo.

Adicionalmente, torna-se evidente que a aplicacdo equivocada do principio "in dubio
pro societate™ tem contribuido para uma interpretacdo que, ao invés de salvaguardar a justica,
pode desconsiderar o devido processo legal e a presuncdo da inocéncia. Essa inclinagdo néao
apenas representa uma ameaca ao equilibrio do sistema judicial, mas também mina a confianca
no pleno exercicio dos direitos fundamentais dos individuos envolvidos no processo penal.

Ao desviar-se da premissa fundamental do devido processo legal, a interpretacdo
inadequada do mencionado principio compromete a imparcialidade do julgamento, abrindo
margem para decisdes precipitadas e potencialmente injustas. A desconsiderac¢do da presuncao
da inocéncia, principio basilar do sistema juridico, expde os individuos a um cendrio onde a
acusacdo muitas vezes se sobrepde a preservacdo dos direitos individuais.

Essa tendéncia ndo apenas desafia os alicerces éticos do sistema judicial, mas também
erode a confianca publica na capacidade do sistema em garantir uma justica verdadeiramente
imparcial e em consonancia com os valores democraticos da sociedade.

Além disso, a pesquisa em seus resultados, evidencia que o respaldo em decisdes de
pronuncia fundamentadas no brocardo pode gerar estigmas sociais duradouros, mesmo para
aqueles que séo posteriormente absolvidos no desfecho do processo. A mera associagdo com
um processo penal, muitas vezes permeada por acusacdes graves, pode influenciar a percepgcao
social e profissional do individuo, contribuindo para o estigma e a marginalizagéo.

Diante dessas constatacdes, torna-se imperativo afastar a aplicacdo do conceito
doutrinario e considerar alternativas que equilibrem a protecdo social com a preservacao dos

principios fundamentais do direito.

A revisao critica dessas praticas é essencial para garantir que a justica seja efetivamente
buscada, sem comprometer a integridade do devido processo legal e os direitos individuais

consagrados na Constituicéo.

3.1. Instabilidade juridica: O esvaziamento interpretativo da decisdo de pronuncia e

abertura de precedentes interpretativos subjetivos

Como visto anteriormente, 0 uso do axioma ndo € pacificado nos tribunais superiores,

de modo que a depender da turma que realiza o julgamento pode ou n&o ser considerado na
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fundamentacdo da decisdo de pronuncia. Isso ocorre porque, parte dos magistrados entendem
que pelo fato do artigo 413 do Cddigo de Processo Penal®® (no que se refere a autoria) exigir
apenas indicios para formacdo de convencimento que autoriza a pronuncia, esta seria passivel
mesmo havendo a existéncia da divida, a qual seria resolvida em favor da sociedade.®*

Em contraponto, alguns o entendem como inconstitucional por ndo valorar o conjunto
fatico probatério e violar a presuncdo da ndo culpabilidade, sendo que parte da doutrina
garantista entende-o como nao recepcionado pela Carta Magma de modo que, Seu mero uso,
por si s6, ja configura uma afronta ao Estado Democratico de Direito. %

Observa-se, portanto, que o uso frequente do "in dubio pro societate” nas decisdes de
pronuncia possui grande potencial para criar precedentes interpretativos subjetivos, nos quais a
interpretacdo da lei depende do julgamento individual do magistrado e de sua visdo sobre o que
é considerado melhor para a sociedade.

Isso pode resultar em um cenario de instabilidade juridica dotado de decisfes judiciais
imprevisiveis, onde o mesmo texto de lei é interpretado de maneiras distintas, mesmo em casos
semelhantes, o que, por conseguinte, pode prejudicar a confianga na justica, um dos pilares
essenciais de qualquer sistema legal democrético.

Consoante a contribuicdo de Lenio Luiz Streck®, o Direito ndo é simplesmente o que 0s
intérpretes desejam que seja. Ele ressalta este ndo deve atribuir significados arbitrarios aos
textos legais e que a interpretacdo deve ser guiada por critérios objetivos, ndo pela conveniéncia
ou pela davida subjetiva do juiz:

Ao enfatizar que o intérprete sempre atribui sentido ao texto, Streck ressalta que os
magistrados desempenham um papel fundamental na interpretacdo das leis. No entanto, essa
interpretacdo deve ser guiada por critérios objetivos, principios juridicos sélidos e respeito pela
Constituicdo vigente. Isso implica que o intérprete ndo tem licenca para atribuir sentido aos

textos de forma arbitraria, de acordo com seus préprios interesses, opinides ou influéncias.

Ora, o Direito ndo é aquilo que o intérprete quer que ele seja. Portanto, o direito nao
é aquilo que o Tribunal, no seu conjunto ou na individualidade de seus componentes,

®BRASIL. Cddigo de Processo Penal. Brasiliaz Senado Federal, 1941. Disponivel em:
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https://acervo.enap.gov.br/cgibin/koha/opacdetail.pl?biblionumber=520578&shelfbrowse_itemnumber=102132.
Acesso em 20 out. 2023.
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dizem que é [...] Portanto, ha que se ter o devido cuidado: a afirmacdo de que o
“intérprete sempre atribui sentido (Sinngebung) ao texto” nem de longe pode
significar a possibilidade de este estar autorizado a “dizer qualquer coisa sobre
qualquer coisa”, atribuindo sentidos de forma arbitraria aos textos, como se texto e
norma estivessem separados (e, portanto, tivessem “existéncia autdnoma). Como bem
diz Gadamer, quando o juiz pretender adequar a lei as necessidades do presente, tem
claramente a intengdo de resolver uma tarefa pratica. Isto ndo quer dizer, de modo
algum, que sua intepretacdo da lei seja uma traducdo arbitraria. Portanto, todas as
formas de decisionismo e discricionariedades devem ser afastadas.

Como bem destaca o doutrinador, é importante afastar todas as formas de decisionismo
e discricionariedade na interpretacdo do Direito. O decisionismo, que se refere a tomar decisoes
baseadas na vontade ou na opinido pessoal do julgador, € visto como contraproducente e
prejudicial a integridade do sistema legal. Em vez disso, ressalta que a interpretacdo da lei deve
ser uma tarefa pratica que busca resolver questdes juridicas com base em critérios objetivos e
fundamentados.
Em acréscimo, Lopes Jr.%’ trata:
E defendendo a hermenéutica constitucional e a interpretacdo teoricamente
demarcada, sustenta que o “decidir” ndo mais pode escorrer do cérebro de um julgador
privilegiado que guardasse um sentir sapiente por juizos de justica e seguranga que so
ele pudesse, com seus pares, aferir, induzir, ou deduzir, transmitir e aplicar. Nessa
linha, além da necesséria conformidade constitucional, deve o juiz estrito respeito as

regras do jogo (e aos valores em jogo), especialmente no processo penal, em que 0
due process of law adquire um valor inegociavel.

Urge, portanto, uma interpretacdo objetiva e fundamentada do Direito, baseada em
principios juridicos sélidos e na Constitui¢do, a fim de evitar arbitrariedades, instabilidade
juridica e para manter a integridade do sistema legal. O sistema de justica deve buscar um
equilibrio entre a protecédo dos direitos individuais e o desejo de punir os culpados. Isso envolve
uma aplicacdo consistente da lei, baseada em principios juridicos sélidos e, principalmente,
recepcionados pela Constituicio Federal vigente.%®

Em situacBes em que a lei pode ter vérias interpretacGes possiveis é responsabilidade

do juiz realizar uma interpretacédo que esteja em conformidade com a Constituicdo. Isso envolve

% PEREIRA LEAL, Rosemiro. Teoria Processual da Decisdo Juridica. S&o Paulo, Landy, 2002. p. 14. apud
LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. Ed. S&o Paulo: Saraiva Educacdo, 2023, p. 410 E-book.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em 10 out. 2023.
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aplicar o que Canotilho % descreve como o principio da supremacia da Constituicdo, escolhendo
a interpretagédo que seja condizente com 0s preceitos constitucionais.

Como elencado por Lopes, € imperativo evitar que a determinacédo do significado da lei
dependa exclusivamente da subjetividade do juiz, rejeitando assim a abordagem equivocada
baseada na filosofia da consciéncia. A deciséo do juiz ndo pode se fundamentar apenas em sua
consciéncia pessoal ou em sua livre convicgdo, ignorando todo o arcaboucgo doutrinario e
jurisprudencial relacionado a um conceito juridico especifico.

E crucial portanto, afastar as construgbes de conceitos que carecem de alicerce
constitucional solido. A aplicacdo irresponsavel do “In dubio pro societate” ao término do
sumario da culpa, seja pela interpretacio deturpada do artigo 413 do CPP® ou convicgBes
pessoais, pressdes midiaticas e sociais detém de grande potencial a levar a um esvaziamento do
préprio procedimento bifasico, tornando a decisdo de pronuncia uma mera formalidade invés
da aplicacdo consistente e adequada da lei.

A fase preparatéria de formagdo de culpa tem como principal objetivo prevenir erros
judiciarios, quer seja na absolvicao, quer na condenacao do réu, com énfase na prevencdo de
condenacdes injustas. No entanto, é de suma importancia destacar que essa etapa desempenha
um papel fundamental na protecdo do acusado contra decis@es arbitrarias. Quando essa funcéao
de garantia da consisténcia da acusacéo é negligenciada, especialmente pelo uso do adagio em
questdo mesmo diante de uma ddvida razoavel, a pronincia perde sua eficacia e se distancia
dos principios fundamentais que devem ser observados no contexto do julgamento pelo Juri.1%

Neste raciocinio, faz-se mister citar o acertado julgamento do Recurso Extraordinario
com Agravo n° 1.067.392 Ceara realizado pela segunda turma, sob relatoria do nobre ministro
Gilmar Mendes, no qual concede Habeas Corpus de oficio para restabelecer a sentenca de
improndncia proferida pelo juiz de primeira instancia. Essa medida se justificou devido a
aplicacdo do "in dubio pro societate” pelo Tribunal de Justica do Estado do Ceard, que reformou

a decisdo de improndncia do juiz de primeira instancia para pronunciar os réu.?

Penal e Processual Penal. 2. Jari. 3. Pronlncia e standard probatério: a decisdo de
prondncia requer uma preponderancia de provas, produzidas em juizo, que sustentem

% CANOTILHO, José Joaquim Gomes. Direito Constitucional. 6. ed. Coimbra: Almedina, 1996, p. 229-231.
Disponivel em: https://www.academia.edu/8032356/Jose_Joaquim_Gomes_Canotilho_Direito_Constituc ional.
Acesso em 21 out. 2023.
10BRASIL. Coédigo de Processo Penal. Brasilia: Senado Federal, 1941. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm> Acesso em: 05 set, 2023.
101 NUCCI, Guilherme de Souza. Tribunal do Juri. 3. Ed. SP: Revista dos Tribunais. 2012, p.78
102 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. (2. Turma). Recurso Extraordinario com Agravo n° 1.067.392/ Ceara.
Relator: Gilmar Mendes. Data de Julgamento: 26/03/2019. Data de Publicacdo: 02/07/2020. Disponivel em:
https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/stf/1100285706 acesso em 22 out. 2023.
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a tese acusatdria, nos termos do art. 414, CPP. 4. Inadmissibilidade in dubio pro
societate: além de ndo possuir amparo normativo, tal preceito ocasiona equivocos
e desfoca o critério sobre o standard probat6rio necessario para a pronincia. 5.
Valoragdo racional da prova: embora inexistam critérios de valoragédo
rigidamente definidos na lei, 0 juizo sobre fatos deve ser orientado por critérios
de légica e racionalidade, pois a valoragdo racional da prova é imposta pelo
direito a prova (art. 5°, LV, CF) e pelo dever de motivacao das decisdes judiciais
(art. 93, IX, CF). 6. Critérios de valoracéo utilizados no caso concreto: em lugar
de testemunhas presenciais que foram ouvidas em juizo, deu-se maior valor a
relato obtido somente na fase preliminar e a testemunha nao presencial, que, ndo
submetidos ao contraditério em juizo, ndo podem ser considerados elementos
com forca probatéria suficiente para atestar a preponderancia de provas
incriminatorias. 7. Davida e improndncia: diante de um estado de divida, em
gue h& uma preponderancia de provas no sentido da ndo participacdo dos
acusados nas agressfes e alguns elementos incriminatérios de menor forga
probatéria, impde-se a improndncia dos imputados, 0 que ndo impede a
reabertura do processo em caso de provas novas (art. 414, paragrafo Unico,
CPP). Primazia da presuncéo de inocéncia (art. 5°, LVII, CF e art. 8.2, CADH).
8. Funcéo da pronuncia: a primeira fase do procedimento do Jari consolida um
filtro processual, que busca impedir o envio de casos sem um lastro probatdrio
minimo da acusacdo, de modo a se limitar o poder punitivo estatal em respeito
aos direitos fundamentais. 9. Inexisténcia de violacdo a soberania dos veredictos:
ainda que a Carta Magna preveja a existéncia do Tribunal do Jari e busque
assegurar a efetividade de suas decisdes, por exemplo ao limitar a sua
possibilidade de alteracdo em recurso, a ldgica do sistema bifasico é inerente a
estruturacdo de um procedimento de juri compativel com o respeito aos direitos
fundamentais e a um processo penal adequado as premissas do Estado
democratico de Direito. 10. Negativa de seguimento ao Agravo em Recurso
Extraordinario. Habeas corpus concedido de oficio para restabelecer a decisdo de
impronlncia proferida pelo juizo de primeiro grau, nos termos do voto do relator?®,
(STF - ARE: 1067392 AC 0008910-91.2011.8.06.0000, Relator: GILMAR
MENDES, Data de Julgamento: 26/03/2019, Segunda Turma, Data de Publicacéo:
02/07/2020)

Consoante ressalta na fundamentacdo do relator, houve interpretacdo confusa e

equivocada ocasionada pelo uso da maxima, jd que ao sobrepesar as provas concernentes a

existéncia ou ndo de indicios de autoria do delito, o tribunal diante de elementos incriminatérios

de menor forca probatoria e presente a duvida razoavel acerca da autoria de um dos réus, imp6s

a pronancia. A concessdo do Habeas Corpus de oficio buscou corrigir esse erro e restaurar a

sentenca de improndncia original.

E nitida como a abertura interpretativa ocasionada pelo uso do in dubio pro societate

desvirtua a finalidade do sumario da culpa e o proprio significado da decisdo de pronuncia. No

caso in concreto abordado é palpavel o descrédito ao principio da presun¢édo da inocéncia ja

gue, conforme analise de Gilmar Mendes, mesmo possuindo maior carga probatéria em favor

do réu, o Tribunal de Justi¢a do Estado do Ceara optou por pronuncié-lo.

O Ministro é assertivo ao consignar em sua decisao que:
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Considerando tal narrativa, percebe-se a l6gica confusa e equivocada ocasionada pelo
suposto “principio in dubio pro societate”, que, além de ndo encontrar qualquer
amparo constitucional ou legal, acarreta o completo desvirtuamento das premissas
racionais de valoracdo da prova. Além de desenfocar o debate e ndo apresentar base
normativa, o in dubio pro societate desvirtua por completo o sistema biféasico do
procedimento do juri brasileiro, esvaziando a funcéo da deciséo de prontncial®

A inobservancia do esteio probatério e a decisdo de pronuncia baseada em elementos
frageis, duvidosos, como evidenciado no caso em analise, mina a integridade do sistema de
justica, além de pbr o acusado em uma posicao consideravelmente desfavoravel, ja que este tera
de enfrentar um julgamento publico, por vezes, sem sequer necessidade. Consoante salienta

Alexandre Morais da Rosa:

O problema é que o filtro que deveria acontecer é sonegado pelo enfrentamento
burocratico, submetendo o acusado ao risco decorrente do julgamento por leigos,
tornando letra morta o controle jurisdicional sobre os requisitos minimos para

submisséo a julgamento105

Deste modo, vislumbra-se como crucial reafirmar a importancia de manter a integridade
e a coeréncia do processo de pronudncia, a fim de garantir que a justica prevaleca de acordo com
os principios fundamentais do direito.

A primeira fase do procedimento, como uma etapa fundamental no sistema juridico,
desempenha um papel de extrema importancia na busca pela justica e na preservacao do devido
processo legal devendo, portanto, se impor como um mecanismo de salvaguarda contra
dendncias infundadas e processos judiciais frivolos, de modo que o individuo ndo seja levado
a julgamento sem uma base sélida de evidéncias que justifiqguem a acusag&o.'%

Merece ressalva o fato de que o Conselho de Sentenca é composto por pessoas comuns,
sem um profundo conhecimento juridico, que ndo tiveram contato direto com a fase de instrucéo
preliminar. Portanto, cabe ao Juiz togado durante a primeira fase, analisar os fatos e a lei de
maneira adequada, a fim de garantir que somente casos solidos sejam remetidos ao juri, de

modo que a prondncia e o proprio sumario da culpa apropriem-se de seu significado original.

104 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. (2. Turma). Recurso Extraordinario com Agravo n° 1.067.392/ Ceara.
Relator: Gilmar Mendes. Data de Julgamento: 26/03/2019. Data de Publica¢do: 02/07/2020. Disponivel em:
https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/stf/1100285706. Acesso em 22 out. 2023.
105 ROSA, Alexandre Morais da. Consultor Juridico. O uso da pedalada retdrica chamada in dubio pro societate.
2018. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2018- jun-29/limite- penal-uso-pedalada-retorica-chamada-in-
dubio-pro-societate. Acesso em: 19 out. 2023.
106 AVENA, Norberto. Processo penal. 14. Ed. Sdo Paulo: Método, 2022, p. 795. E- book. Disponivel em:
Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em 10 out. 2023.

54



3.2. O reflexo nos direitos fundamentais

Embora a atuacdo judicial deva ser sensivel as preocupacGes da sociedade, sua
prioridade deve ser sempre garantir que a justica seja alcancada por meio de um processo justo
e imparcial em que sejam observados os principios e direitos constitucionalmente previstos, em
especial da presuncdo da inocéncia e do devido processo legal, os quais encontram-se
fragilizados em virtude da aplicacdo indiscriminada do adagio em questao.

Conforme ja abordado, o principio da nao culpabilidade previsto no inciso LVII do
artigo 5° da Constituicdo Federal do Brasil disserta que "ninguém sera considerado culpado até
o transito em julgado de sentenca penal condenatéria™®’. Seu amparo também pode ser
encontrado na Declaragdo Universal de Direitos Humanos, elaborada pela Assembleia da
Organizacdo das Nacdes Unidas em 10 de dezembro de 1948, a qual trata que "Toda pessoa
acusada de um crime tem o direito de ser presumida inocente até que sua culpabilidade seja
comprovada de acordo com a lei, em um processo publico que garanta todas as devidas
protecdes para a sua defesa™.1%®

Neste raciocinio, complementa Nucci,'® que o estado de inocéncia é um elemento
inaliendvel e inegociavel, sendo intrinseco a natureza humana e merecedor de um respeito
absoluto, em consonancia com o principio constitucional que preconiza a dignidade da pessoa
humana. Esse estado de inocéncia significa que, antes de qualquer comprovacao de culpa por
meio de um processo justo e devido, uma pessoa é considerada como ndo culpada.

Compreende-se, portanto, que essa abordagem reflete o0 compromisso fundamental da
justica em garantir que os direitos e a dignidade de cada individuo sejam protegidos e
respeitados, mesmo quando confrontados com alegacgdes de delitos.

Entende-se, que o principio busca a salvaguarda dos direitos fundamentais do acusado,
de modo que € responsabilidade do acusador provar os fatos alegados. Na abordagem interna
do processo penal, estabelece que é dever do sistema de justica provar a culpa do acusado, e
n&o do acusado provar sua inocéncia.l

Em atencgdo a Alencar e Téavora:

107 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia, DF: Presidéncia da Republica,
[2020]. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm. Acesso em: Acesso
em: 21 out. 2023.

108 ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS. ONU. Declaragio Universal dos Direitos Humanos. 10 de
dezembro de 1948. Disponivel em: http://www.direitoshumanos.usp.br/index.php/Declara%C3%A7%C3%A30-
Universaldos-Direitos-Humanos/declaracao-universal-dos-direitos-humanos.html. Acesso em: 21 out. 2023.

109 NUCCI, Guilherme de Souza. Principios constitucionais penais e processuais penais, 22 edicdo, Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2012, p. 264/266.
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Do principio da presuncdo de inocéncia derivam duas regras fundamentais: a regra
probatéria, ou de juizo, segundo a qual a parte acusadora tem o énus de demonstrar a
culpabilidade do acusado — e ndo este de demonstrar a sua inocéncia — e a regra de
tratamento, segundo a qual ninguém pode ser considerado culpado sendo depois de
sentenca com transito em julgado, o que impede qualquer antecipagdo de juizo
condenatorio ou de culpabilidade.!!?

Contudo, quando o "in dubio pro societate” é invocado, estabelecendo que em caso de
duvida, esta deve ser resolvida a favor da sociedade e ndo do réu, especialmente ao término da
primeira fase do julgamento de crimes dolosos contra a vida, ocorre uma inversao no énus
probatorio. 1sso ocorre porque, mesmo na auséncia de indicios substanciais de autoria, 0 réu é
encaminhado a julgamento, pondo sobre ele e sua defesa a responsabilidade de, na segunda
fase, demonstrar sua inocéncia.

Zanoide de Morais'? elenca que ndo se admite nenhum tipo de inversdo do 6nus
probatorio, sendo censuraveis por configurar violacdo ao préprio principio da presuncdo da
inocéncia todos os dispositivos legais neste sentido. Mirabete, complementando o raciocinio
dispde que: “o réu ndo tem o dever de provar sua inocéncia; cabe ao acusador comprovar sua

culpa”*® Em continuidade critica a inversdo do dnus probatorio, salienta Karam que:

Quem alega qualquer coisa contra alguém é que deve provar que o que esté dizendo
corresponde ao real. Quem é acusado, nada tem de provar. A quem é acusado cabe
apenas se defender, se quiser. Assim, obviamente, ndo é o réu quem tem de provar
que ndo cometeu o crime que lhe é atribuido, ndo é o réu quem tem de provar que a
acusacdo ndo é verdadeira, ndo é o réu quem tem de provar que € inocente. Sua
inocéncia, como visto, é presumida, como o é a inocéncia de qualquer individuo.''4

Estes autores contribuem para a formacdo do entendimento de que essa inversao de
papéis que reflete um embate frontal com o consagrado principio da presuncédo da inocéncia e,
por conseguinte, torna-se incompativel com o Estado Democrético de Direito, pois, a davida
ndo pode servir de base para uma acusacao que relega uma pessoa no banco dos réus. Ha,
portanto, uma incongruéncia desse adagio com os fundamentos de um sistema juridico que

valoriza a Constituicdo, a presuncao de inocéncia e os demais direitos individuais.

111 TAVORA, Nestor; ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de direito processual penal. 72 ed. Salvador:
JusPodivm, 2016, p.45
112 ZANOIDE DE MORAES, Mauricio. Presuncdo de Inocéncia no Processo Penal Brasileiro: Analise de sua
Estrutura Normativa para a Elaboragdo Legislativa e para a Decisao Judicial, 2008, p. 483 apud LOPES JR., Aury.
Direito processual penal. 20. Ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacdo, 2023, p. 42-43. E-book. Disponivel em:
Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em 10 out. 2023.
113 MIRABETE, Julio Fabbrini. Processo penal. 12. Ed. Sdo Paulo: Atlas, 2001, p. 41-42
114 K ARAM, Maria Lucia. Liberdade, presuncéo de inocéncia e direito a defesa. Rio de Janeiro: Editora Lumen
Juris. 2009, p.13.
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Disserta Rangel que no contexto de um Estado Democratico de Direito, a davida
razoavel deve ser interpretada em favor da presuncédo de inocéncia, protegendo o acusado de
acusacdes infundadas e assegurando que somente aqueles com culpabilidade comprovada
sejam submetidos a julgamento. Essa analise destaca a importancia de garantir a integridade do
sistema de justica e a presuncdo de inocéncia, mesmo em casos de crimes graves, para evitar
injusticas e condenagdes indevidas.'?®

Além disso, vale reiterar que o uso deste como fundamento de decisdes de pronuncia é
pautado na ideia de que por ela anteceder o juizo da causa ndo fere o principio da presuncao da
inocéncia, pois ndo seria uma decisdo condenatoria. E o caso do, ja abordado anteriormente,
Agravo Regimental no Recurso Extraordinario com agravo n° 788457 SP julgado pelo STF. 16

No entanto, o tratamento do réu como um condenado descrito no artigo 5° da
Constituicdo Federal 1*'ndo diz respeito tdo somente a literalidade de condena-lo o que, de fato,
no juri somente ocorrera na segunda fase, mas, em uma visao garantista, podemos compreender
como a postura do 6rgao judiciario ante o réu, do inicio ao fim.18

Isso porque ao acompanhar o processo desde sua concepcao, o juiz devera ser orientado
por este principio norteador no sentido que, inicialmente, devera presumir-se que o acusado é
inocente e conforme sua conducdo, isto é, conforme surjam ou ndo evidéncias que possam
comprovar a autoria e a materialidade do fato imputado, o principio serd ou ndo mitigado, de
modo que, na hipotese de ndo sustentacdo probatéria do alegado pela acusacdo, continue-se
presumindo a ndo culpabilidade do réu e que se adotem medidas condizentes e apropriadas com

este raciocinio®®,

Ao adotarmos a teoria do processo como situagdo juridica, de JAMES
GOLDSCHMIDT, entendemos que no processo penal o acusador inicia com uma
imensa “carga probatdria”, constituida ndo apenas pelo dnus de provar o alegado
(autoria de um crime), mas também pela necessidade de derrubar a presuncéo de
inocéncia instituida pela Constituicdo. Para chegar a sentenga favoravel (acolhimento
da tese acusatoria sustentada), ele deve aproveitar as chances do processo (instrucéo
etc.) para liberar-se dessa carga. A medida que o acusador vai demonstrando as

115 RANGEL, Paulo. Tribunal do jari: visdo linguistica, historica, social e juridica. 6. Ed. Sdo Paulo: Atlas, 2018,
p. 162. Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em 10 out. 2023
116 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. (1. Turma) Agravo Regimental no Recurso Extraordinario com
Agravo n° 788457/SP. Relator: Min. Luiz Fux. Data de Julgamento: 13/05/2014. Data de Publicacdo: 28/05/2014.
Disponivel em: https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/stf/24978757. Acesso em: 16 out. 2023.
117 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia, DF: Presidéncia da Republica,
[2020]. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm. Acesso em: 22, out.
2023.
118 | OPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. Ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacéo, 2023, p. 49 E-book.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em 10 out. 2023.
18 OPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. Ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacdo, 2023, p. 27 E-book.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em 10 out. 2023.
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afirmacGes feitas na inicial, ele se libera da carga e, a0 mesmo tempo, enfraquece a
presuncéo (inicial) de inocéncia, até chegar ao ponto de maxima liberagdo da carga e
consequente desconstrucdo da presuncdo de inocéncia com a sentenca penal
condenatdria. Caso isso ndo ocorra, a absolvigéo é um imperativo (regra para o juiz).

No julgamento de crimes dolosos contra a vida, quando o 6rgdo ministerial ndo
demonstra categoricamente a existéncia de indicios suficientes de que o réu foi o autor de fato
imputado e o juiz, ndo convencido, tergiversa em sua decisdo remetendo a segunda fase para
que a sociedade cumpra o seu papel de julgador, fundamentando sua decisao pelo in dubio pro
societate, este abandona a garantia da presuncéo de inocéncia e incorre com a presuncao de
culpa do acusado.?°

A inverséo da presuncdo de inocéncia pode criar um ambiente onde acusagdes
infundadas ou baseadas em provas fracas sdo levadas a julgamento, o que pode resultar em
condenagdes injustas e, consequentemente, na privacdo da liberdade de individuos inocentes.
Isso mina a confianca no sistema de justica e coloca em risco também do principio do devido
processo legal.

O sistema de justica penal deve ser adotado e respeitado integralmente para garantir o
adequado funcionamento da justica criminal. E o que se dispde na Constituicdo Federal, em seu
artigo 5°, inciso LIV,*! a0 consagrar o principio do devido processo legal, estabelecendo que
que ninguém pode ser privado de sua liberdade ou propriedade sem que se siga o devido
processo legal.

No dmbito do sistema judiciario, Conforme Rangel‘?? destaca, este principio representa
uma salvaguarda estabelecida na Constituicdo com o propdésito de assegurar a realizagdo efetiva
dos direitos fundamentais. Isso se concretiza por meio de um processo gque segue uma sequéncia
regular e que abrange todos os seus elementos e principios associados. Implica que todos
aqueles que enfrentam acusacGes criminais tém o direito de ter suas garantias constitucionais
devidamente respeitadas ao longo do processo, assegurando que ninguém seja processado sem

a devida observéncia dessas salvaguardas.

120 ZANOIDE DE MORAES, Mauricio. Presungdo de Inocéncia no Processo Penal Brasileiro: Analise de sua
Estrutura Normativa para a Elaboragdo Legislativa e para a Decisao Judicial, 2008, p. 483 apud LOPES JR., Aury.
Direito processual penal. 20. Ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacdo, 2023, p. 42-43. E-book. Disponivel em:
Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em 10 out. 2023.
121 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia, DF: Presidente da Republica,
[2016]. Disponivel em: <https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em:
4 set. 2023.
122 RANGEL, Paulo. Direito processual penal. 30. ed. Barueri [SP]: Atlas, 2023, p. 40. E-book. Disponivel em:
Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em 12 out. 2023
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O modelo acusatdrio foi instituido com o propdsito de garantir o respeito a dignidade e
aos direitos essenciais do ser humano, tendo como alicerce estrutural do sistema legal penal
brasileiro o principio da presuncio de inocéncia.'?®> Para alcancar essa meta, requer o
cumprimento da Lei Maior. A funcdo do julgador é zelar pelos direitos e garantias
constitucionais e pelo devido processo legal no curso deste, adotando como critérios decisorios
0s principios previstos na Constituicdo.?

Denota-se, que o uso indiscriminado do principio "in dubio pro societate”, em especial
na auséncia de esteio probatério acerca da autoria, compromete o devido processo legal e 0s
direitos fundamentais do acusado, resultando em uma circunstancia, onde o réu é encaminhado
ao julgamento, deixando a responsabilidade de provar sua inocéncia para a segunda fase do
processo.

Essa abordagem mina a presunc¢édo de inocéncia e pode levar a acusa¢des infundadas,
resultando em condenacdes injustas e prejudicando a confianca no sistema de justica. A decisao
de prondncia, configura - se ndo s6 uma burocracia que da continuidade ao processo, mas na
aceitacdo formal do judiciario da acusacdo a qual sera, a partir dai, exposta e julgado pela
sociedade.

E, como tal, exige a presenca do convencimento do magistrado. Este convencimento,
no que concerne a autoria, como visto, embora ndo se demande com mesmo peso probatorio
que 0 necessario para a condenacdo, exige-se além da davida razodvel de modo que, uma vez
presente frageis indicios capazes de justificar a pronuncia, esta ndo deve ser imposta por
expressa previsio legal nos artigos 413 e 414 do Cédigo de Processo Penal.*?®

Portanto, compreende-se como imperativo que o judiciario reafirme compromisso com
a devida aplicacdo do direito de modo que, apesar de utilizar do poder punitivo em busca da
verdade dos fatos também vise preservar os direitos fundamentais do acusado durante todo o
processo, ndo se permitindo a criacdo e aplicacdo de conceitos inconstitucionais que possam

submeté-lo a um julgamento injusto e minar a esséncia do Estado Democréatico de Direito.

12 RANGEL, Paulo. Direito processual penal. 30. ed. Barueri [SP]: Atlas, 2023, p. 60. E-book. Disponivel em:
Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em 12 out. 2023

124 GOULART, Fabio Rodrigues. A Tribunal do jari: aspectos criticos relacionados a prova. Sao Paulo: Atlas,
2008, p. 11-13. E-book. Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em
22 nov. 2023

1ZBRASIL. Codigo de Processo Penal. Brasilia: Senado Federal, 1941. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm> Acesso em: 05 set. 2023.
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3.3. Estigma — Das consequéncias sociais

Em acréscimo, no presente segmento, investigaremos a intersecao entre o estigma social
no contexto do processo penal, com especial énfase em aprofundar sua compreensao no curso
desse processo quando o "in dubio pro societate” € adotado para pronunciar o réu, considerando
que, nesta abordagem, ao preconizar a decisdao em favor da sociedade diante de incertezas, néo
apenas viola o devido processo penal e da presuncao da inocéncia, como também acarreta uma
exposicdo injusta e intensa do acusado ao escrutinio popular.

A analise deste capitulo busca, portanto, esclarecer como a aplicacao indiscriminada do
referido principio pode resultar na estigmatizagéo precoce do acusado, contribuindo para uma
narrativa de culpabilidade antes mesmo do veredicto final. Destacaremos como essa préatica
pode desencadear uma série de impactos negativos, tanto a nivel individual quanto social, e
questionaremos a compatibilidade desse enfoque com os principios fundamentais da justica e
da presuncdo de inocéncia.

A priori, podemos compreender o estigma pode como um marcador socialmente
construido que atribui uma qualidade negativa, depreciativa ou desonrosa a uma pessoa ou
grupo com base em caracteristicas percebidas como diferentes, incomuns, ou associadas a
algum tipo de desvio social, seja real ou imaginado. Esse fendmeno implica na atribui¢do de
esteredtipos prejudiciais, resultando em uma forma de discriminagdo que afeta a maneira como
a pessoa é percebida, tratada e integrada na sociedade. 12

Bacila apud Rangel define-o como:

Estigma é um sinal ou marca que alguém possui, que recebe um significado
depreciativo. No inicio era uma marca oficial gravada a fogo nas costas ou nos
rostos das pessoas. Entretanto, ndo se trata somente de atributos fisicos, mas
também de imagem social que se faz de alguém para inclusive poder-se
controla-lo e até mesmo de linguagem de relagcBes em que o estigma gera
profundo descrédito e pode também ser entendido como defeito, fraqueza e
desvantagem. Dai a criacdo absurda de duas espécies de seres: 0s
estigmatizados e os normais, pois afinal, considera-se que o estigmatizado nao
é completamente humano.*?’

126 THISEN, Graciela Fernandes. O processo penal e a cerimonia degradante. Periddicos CAPES. Porto Alegre:
2006, p. 94-95. Disponivel em: https://www-periodicos-capes-gov-br.ezl.periodicos.cape s.gov.br/index.php/bus
cador-primo.html. Acesso em: 27 nov. 2023.
127 BACILA, Carlos Roberto. Estigmas: um estudo sobre os preconceitos. 2. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2008.
p. 25 apud RANGEL, Paulo. Direito processual penal. 30. ed. Barueri [SP]: Atlas, 2023, p. 772. E-book.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/ Acesso em 12 out. 2023
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Neste contexto, ao tratarmos do estigma social que recai grandemente sobre individuos
submetidos a agdo penal, em especial, o Tribunal do Juri, 0 compreendemos como um
fendmeno complexo e multifacetado que transcende o &mbito juridico, haja vista que, quando
a vida pessoal de alguém se torna objeto de escrutinio pablico, as implica¢fes vado além das
paredes do tribunal.

A exposicdo publica de questdes juridicas pode resultar em um esteredtipo que perdura
mesmo apds o desfecho do processo, ja que a sociedade, ndo raras vezes, se fixa na narrativa
construida em torno do julgamento, o que pode afetar a reputacdo, a integridade emocional bem
como as oportunidades futuras da pessoa envolvida.'?8

E relevante destacar que, por meio da atribuicio de rétulos, um individuo se vé
submetido a uma exposicao intensamente negativa, resultando na limitacdo de suas opg¢des de
comportamento social. Nesse contexto, a sociedade passa a impor a expectativa de que aquele
rotulado adote consistentemente um comportamento desviante.'?°

E possivel compreender que essa estigmatizacdo social deriva de uma presuncio
automatica de culpa. Desta forma, o0 estigma associado a um julgamento pablico pode persistir,

tornando-se parte da identidade percebida da pessoa, independentemente do veredicto judicial.

O processo em si € uma pena, como ja salientamos no capitulo antecedente, e, muitas
vezes, resulta na absolvicdo “esquecendo-se de que no caminho fica uma vida
destruida, estigmatizada. O processo penal em si mesmo produz uma carga grave e
onerosa para 0 acusado, que culmina com o sofrimento da alma e a peniténcia do
espirito. 130

O individuo que enfrenta o tribunal, em um cenério profundamente angustiante,
frequentemente é percebido como ja condenado aos olhos de muitos. A frente dos julgadores,
adquire uma nova identidade, uma construcdo social que suplanta sua identidade anterior, vista

como uma mera manifestacdo acidental. Essa propensdo a generalizagdo é notoria em diversos

128 THISEN, Graciela Fernandes. O processo penal e a cerimonia degradante. Periddicos CAPES. Porto Alegre:
2006, p.101-103. Disponivel em: https://www-periodicos-capes-gov-br.ezl.periodic
o0s.capes.gov.br/index.php/bus cador-primo.html. Acesso em: 27 nov. 2023.
12 THISEN, Graciela Fernandes. O processo penal e a cerimonia degradante. Periddicos CAPES. Porto Alegre:
2006, p. 103. Disponivel em: https://www-periodicos-capes-gov-br.ezl.periodic os.capes.gov.br/index.php/bus
cador-primo.html. Acesso em: 27 nov. 2023
10 THISEN, Graciela Fernandes. O processo penal e a cerimonia degradante. Periddicos CAPES. Porto Alegre:
2006, p.106 Disponivel em: https://www-periodicos-capes-gov-br.ezl.periodic 0s.capes.gov.br/index.php/bus
cador-primo.html. Acesso em: 27 nov. 2023.
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tribunais, manifestada em decisdes irresponsaveis que se omitem na individualizacdo das penas
e negligenciam a humanidade daquele que cometeu o delito. 13

Dessa forma, podemos entender que promover a valoragdo do devido processo legal e
da presuncdo da inocéncia € um passo essencial para combater o estigma associado a
julgamentos puablicos. Isso porque, ao respeitar a dignidade da pessoa humana prevista na
Constituicdo Federal atraves da aplicagdo consciente dos citados principios tende - se a reduzir
0S impactos sociais negativos associados ao polo passivo de um acao penal.

Assim, ao observar a presuncao de inocéncia, o sistema judicial tende a adotar decisdes
mais favordveis ao acusado quando presente a duvida razodvel, em atencdo as premissas
constitucionalmente previstas. Dessa forma, a presuncdo da inocéncia atua como uma
salvaguarda essencial na busca por uma justica, respeitando a dignidade humana e mitigando
0s impactos nefastos do estigma associado aos processos penais.

Por outro lado, com base nesta pesquisa, podemos concluir que a aplicagdo do principio
"in dubio pro societate™ pode, paradoxalmente, contribuir para a criacdo e perpetuacao de
estigmas. Esse axioma, que se traduz na ideia de que em caso de duvida, deve-se decidir a favor
da sociedade, potencializa uma presuncdo automatica de culpa, invertendo a logica da
presuncao de inocéncia.

Isso porque quando o sistema judicial adota uma postura excessivamente favoravel a
sociedade em detrimento do acusado, pode-se influenciar a percepcéo publica, levando a uma
rapida associacdo entre o individuo acusado e a culpabilidade, mesmo antes da conclusédo do
processo legal, efeito que se maximiza-se por se tratar do rito do julgamento de crimes dolosos
contra a vida, que inevitavelmente (por sua gravidade) ja confere uma desconfianca aqueles que
acompanham seus desdobramentos. 132

Entende-se, portanto, que aplicar esse termo ao término da primeira fase deste
procedimento ante auséncia de convencimento suficiente para auferir a autoria ou materialidade
contribui para um ambiente propicio para a formacdo de estigmas. 1sso porque sua prépria
concepcdo ja dispde que mesmo presente a duvida, deve — se encaminhar o acusado a um
julgamento popular, alimentando a narrativa de que o acusado, ao enfrentar o processo legal, ja

é presumivelmente culpado.

8L THISEN, Graciela Fernandes. O processo penal e a cerimonia degradante. Periddicos CAPES. Porto Alegre:
2006, p.110. Disponivel em: https://www-periodicos-capes-gov-br.ezl.periodic o0s.capes.gov.br/index.php/bus
cador-primo.html. Acesso em: 27 nov. 2023
132 |LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. Ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacéo, 2023, p. 43. E-book.
Disponivel em: Biblioteca Digital. https://integrada.minhabiblioteca.com.br/. Acesso em 10 out. 2023.
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E imperativo reconhecer que os danos causados a uma pessoa submetida a um
julgamento popular sdo, muitas vezes, irrepardveis. A natureza expositiva desse procedimento,
aliada a presuncdo automatica de culpa que pode decorrer da aplicacdo precipitada do referido
principio, coloca o acusado em uma posicéo de extrema vulnerabilidade. A exposicao publica,
por si sO, pode resultar em estigmatizacéao, afetando a reputacéo, a integridade emocional e as
perspectivas futuras do individuo, mesmo que eventualmente seja considerado inocente.**3

Encaminhar irresponsavelmente alguém a um julgamento popular, especialmente na
auséncia de um robusto arcabouco probatério, € um equivoco que vai além da esfera juridica.
Além de comprometer a justica, essa abordagem negligente desconsidera o impacto profundo
e duradouro que pode ser infligido a vida do acusado.

E essencial que o sistema judicial atue com responsabilidade, garantindo que a decisao
de submeter alguém a um julgamento popular seja respaldada por evidéncias substanciais,

preservando, assim, a dignidade e os direitos fundamentais do individuo.

13 THISEN, Graciela Fernandes. O processo penal e a cerimonia degradante. Periddicos CAPES. Porto Alegre:
2006, p.90-93. Disponivel em: https://www-periodicos-capes-gov-br.ezl.periodic 0s.capes.gov.br/index.php/bus
cador-primo.html. Acesso em: 27 nov. 2023.
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CONSIDERACOES FINAIS

Podemos concluir que a tergiversacdo dos magistrados em decisfes de pronuncia gera
graves consequéncias tanto no meio juridico como social. A aplicacdo do "in dubio pro
societate” ao término do sumario da culpa, seja pela interpretacdo deturpada do artigo 413 do
Codigo de Processo Penal ou convicgBes préprias, leva a um esvaziamento do proprio
procedimento bifésico, tornando a decisdo de prondncia uma mera formalidade em vez da
aplicacdo consistente e adequada da lei.

Isso porque, conforme estudado, desvirtua os métodos de valoracdo da prova em um
momento crucial para a defini¢do do curso do processo. O rebaixamento do standard probatorio
no sumario da culpa, por sua vez, acaba possibilitando equivocos interpretativos judiciais que
comprometem a efetivacao dos direitos fundamentais.

Podemos subtrair que ao aplicar o adagio presente a duvida razoavel, corre-se o risco
ainda de desconsiderar o critério da natureza especifica dos crimes que competem ao Tribunal
do Juri. Essa aplicacdo imprudente e contraditoria, que afirma o desejo de preservar a
competéncia do 6rgdo, legitima a remessa de casos nos quais ndo ha convencimento suficiente
par auferir sua competéncia de julgamento.

Isso pode acarretar consequéncias significativas, uma vez ao desconsiderar as
caracteristicas especificas e os limites da competéncia do Juri, o sistema judicial coloca em
risco a integridade do julgamento popular. Essa préatica pode resultar em pronunciamentos de
réus sem uma base sélida de indicios de autoria e materialidade, comprometendo a legitimidade
e a credibilidade desse importante 6rgao judiciario.

E essencial, portanto, construir a conscientizacao juridica de que a decis&o proferir uma
pronincia ndo deve ser uma mera formalidade ou arbitraria, mas respaldada em elementos
probatorios que, mesmo sendo mais brando do que o0s exigido para uma condenacdo, ainda
sustentem uma probabilidade substancial dos fatos alegados na exordial acusatoria.

A fase preparatoria de formacdo de culpa tem como principal objetivo prevenir erros
judiciarios, no entanto, ao decidir pela prontincia fundamentado no “in dubio pro societate”, a
tendencia é que eles ocorram.

Portanto, essa pesquisa mostra como solugdo, uma necessidade de interpretacdo
hierarquica do ordenamento juridico de modo que a Constituicdo Federal e seus principios, em
especial o da presungéo da inocéncia e do devido processo legal atuem como vetores a serem

seguidos e resguardados pela norma infraconstitucional.
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Isso porque, a aplicacdo do Cddigo de Processo Penal a mercé de interpretacdo propria,
independente da Lei Maior, pde em risco a estabilidade juridica. Haja vista que, conforme
demonstrado, sem sua constitucionalizacdo, sobressai de forma autdnoma e autossuficiente para
positivar construcdes que violam as premissas do Estado democratico de Direito, possibilitando
a abertura de precedentes problematicos acerca da hermenéutica adotada.

Essa dindmica possibilita que novas construces juridicas sejam implementadas a partir
de interpretacdes subjetivas e inconstitucionais dos dispositivos infralegais, contribuindo para
um ambiente propicio a arbitrariedades.

Portanto, ao fim deste trabalho, é possivel perceber e afirmar que este adagio promove
verdadeiro descrédito ao devido processo legal, bem como ao principio da presuncdo da
inocéncia em sua dupla dimensao.

Na dimensdo interna, ele compromete o tratamento processual do réu, indo em
contram&o ao principio "in dubio pro reo" e ao dever de tratamento do individuo durante o
curso processual, gerando ainda uma inversao prejudicial da carga probatdria, ja que, com sua
aplicacdo, corrobora-se com verdadeira “presun¢io da culpa” do acusado quando paira a divida
razoavel, ficando a cargo deste provar em julgamento popular sua inocéncia.

Em sua dimensdo externa, 0 suposto principio coloca o acusado sob um escrutinio
publico sem a devida consideracdo do conjunto probatério. 1sso relega o réu ao estigma social
antes mesmo de qualquer veredicto, minando a integridade do sistema legal e prejudicando a
sua reputacdo mesmo que seja, ao fim, absolvido. Essa abordagem pode prejudicar ndo apenas
a dignidade e a imagem do acusado, mas também a justica do processo como um todo.

Nesse sentido, merece ressalva o fato de que o Conselho de Sentenca é composto por
pessoas comuns, sem um profundo conhecimento juridico, que ndo tiveram contato direto com
a fase de instrucdo preliminar. Portanto, cabe ao Juiz togado durante a primeira fase, analisar
os fatos e a lei de maneira adequada, a fim de garantir que somente casos solidos sejam
remetidos ao jari, de modo que a pronuncia e o préprio sumario da culpa apropriem-se de seu
significado original.

Mesmo diante deste cenario tumultuado e propenso a adotar uma abordagem mais
punitiva para recuperar a confiabilidade agora abalada, o sistema judiciario deve se
comprometer a restabelecer a fé da populacdo por meio da correta aplicacdo da lei e da
Constituicdo. Ele ndo deve ceder a uma postura populista para apaziguar as preocupacdes da

sociedade a custa dos direitos e garantias do acusado.
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Embora o judiciério deva estar atento as preocupagdes da sociedade, sua prioridade deve
ser sempre assegurar que a justica seja alcangada por meio de um processo justo e imparcial,
no qual os principios e direitos constitucionais sejam respeitados.

Demonstrou-se que os tribunais superiores ndo possuem entendimento pacificado
acerca do uso do principio. Contudo, é notavel que se esse principio fosse efetivamente
incorporado ao sistema juridico brasileiro, representaria uma clara regressdo ao estagio inicial
do direito penal, caracterizado pela estrita punicéo.

No processo comum, a mera presenca de duvida poderia servir como base para a
condenacéo do acusado, e no caso do Tribunal do Jari, a divida seria suficiente para permitir a
pronincia do acusado. Isso significaria que a punicdo, que deveria ser baseada na certeza
decorrente de provas concretas, seria agora relativizada e utilizada como uma ferramenta de
opressao social.

Por fim, o presente trabalho buscou contribuir para o entendimento e a reflexdo sobre a
aplicacdo do adagio "in dubio pro societate" no contexto das decisfes de prondncia no sistema
juridico brasileiro, especialmente no Tribunal do Jari em uma analise critica e aprofundada
explorando seus impactos dentro e fora do processo penal. Essa analise vai além do simples
exame da legislacdo, buscando compreender as nuances e implicagdes dessa abordagem.

As reflexdes apresentadas ndo se limitam ao ambito juridico, estendendo-se aos
desdobramentos sociais, destacando a relevancia da Constituicio Federal como guia
interpretativo para a aplicacdo das normas penais e alertando para o risco de esvaziamento do
procedimento bifasico caso a problematica abordada persista.

Essa andlise contribui para um chamado a responsabilidade juridica. Propbe que a
justica seja buscada por meio de um processo justo e imparcial, respeitando os principios e
direitos constitucionais.

Nesse sentido, instigamos uma reflexdo profunda sobre os rumos do sistema juridico
brasileiro. Propomos que a busca por decisfes justas e equanimes deve sobrepor-se a pressoes
externas por celeridade ou a interpretagdes deturpadas que possam comprometer os valores
fundamentais da nossa democracia.

Ao enfatizar a necessidade de evitar retrocessos penal e social, defendemos que o
respeito a presuncdo da ndo culpabilidade e ao devido processo legal é fundamental para a
construcdo de uma sociedade mais justa e equilibrada. Esses principios ndo sao apenas diretrizes
normativas, mas sim alicerces essenciais que sustentam a confianga no sistema judiciario e a

salvaguarda dos direitos individuais.
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Portanto, este trabalho buscou ndo apenas identificar lacunas no atual entendimento e
aplicacdo do "in dubio pro societate", mas também construir uma base solida para discussoes e
acOes que promovam uma justica mais consciente, transparente e comprometida com a
preservacdo dos direitos e garantias fundamentais.

Conclui-se, assim, que a contribuicdo deste estudo reside ndo apenas na andlise critica
do presente, mas na proposta de um olhar prospectivo sobre como nosso sistema juridico pode
evoluir para atender aos anseios de uma sociedade que almeja justica sem sacrificar os valores
que a sustentam.

Deste modo, é imperativo que o Poder Judiciario reafirme seu compromisso com a
devida aplicacdo do direito, devendo portanto evitar a introdugdo de conceitos
inconstitucionais, sejam decorrentes de interpretacdes deturpadas dos diplomas legais ou
provindos de pressdes externas por respostas e celeridade de modo a evitar o retrocesso penal
e social, pois, o respeito a Carta Magma e a devida aplicacdo de seus principios sdo pilares para
a efetivacdo dos direitos individuais e para a construcdo de um ambiente juridico mais justo,

onde o equilibrio entre a busca pela verdade ndo conflite com a prote¢éo dos direitos humanos.
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